Acta 526.

Asamblea de Concejales y Mayores Contribuyentes del día 10 de setiembre de 2.001.-

Presidente: Dr. Guillermo Horacio Faviano.

Secretario: Héctor Carlos Lance.

Concejales Presentes: Buenaventura, Pedro Luis;  Fallet, Luis Arturo; Farace, Mario César; Faviano, Guillermo Horacio; Fredes, Roberto José; Gastaldi, Horacio Aidor; Jury, Luis Carlos; Mara, Miguel; Nicolotti, Susana Argentina; Penovi, Norberto Mario; Pirotta, María Cristina; Portilla, Abel Osmar; Tanoni, Osvaldo Daniel; Valdés, Enrique Rafael; Venialbo, Héctor Rodolfo y Yelpo, Elda Margarita. ...........................................................................................................

Concejales ausentes: ............................................................................................
Mayores Contribuyentes Presentes: Acuña, Osmar Héctor; Birene, Santiago Enrique; Carrizo, Alicia María; Castoldi, Hugo; Dallavía, Daniel Luis; Farias, Héctor Miguel; Ferrari, Néstor Oscar; Iturria, Rubén Oscar; Locatelli, Félix Carlos; López, Raúl; Montecchia, Mario Augusto; Nuñez, Mario; Torales, Jorge Osvaldo. .............................................................................................................

Hora de inicio: 22,20 horas. ................................................................................
Hora de finalización: 0,55 horas. .......................................................................

Punto 1.

Presidente Faviano: Señores asambleístas, habiendo quorum suficiente y siendo las veintidós horas veinte minutos vamos a dar inicio a esta Asamblea de Mayores Contribuyentes e vamos a invitar al concejal Venialbo a izar la Bandera Nacional. ..

Punto 2.

Tratamiento de Ordenanza Preparatoria.

Presidente Faviano: Bueno, a continuación vamos a dar tratamiento al Orden del Día que incluye el tratamiento de la Ordenanza Preparatoria, por la cual se faculta al Departamento Ejecutivo a contratar un empréstito con el Banco de la Provincia de Buenos Aires de hasta quinientos mil dólares, con destino al pago de deuda de proveedores, tal como está caratulado el expediente en su inicio. Vamos a dar lectura a la Ordenanza Preparatoria sancionada por este Cuerpo y luego a la Resolución del Honorable Tribunal de Cuentas. ........................................................

Secretario: Artículo 1°): Facúltase al Departamento Ejecutivo Municipal a contratar con el Banco de la Provincia de Buenos Aires un empréstito de hasta dólares quinientos mil (U$S 500.000,00) en un plazo de hasta setenta y dos (72) meses con servicios de amortización de capital en cuotas mensuales, consecutivas e iguales. El interés será pagadero mensualmente a la tasa variable que el Banco tiene establecida para este tipo de operaciones destinadas a las Municipalidades de la Provincia de Buenos Aires. Artículo 2°): El importe del empréstito será destinado al pago de deudas de la Municipalidad con sus proveedores y para gastos de funcionamiento del Municipio. Artículo 3°): Las obligaciones de pago a asumir por la Municipalidad derivadas del endeudamiento autorizado en el Artículo 1° de la presente serán garantizadas mediante cesión de los derechos emergentes de los fondos que por Coparticipación en Impuestos Nacionales y Provinciales le corresponden a la Comuna. Artículo 4°): En los próximos ejercicios el Departamento Ejecutivo deberá prever la asignación de las partidas presupuestarias para atender los servicios de amortización e intereses del préstamo cuya contratación se autoriza. Artículo 5°): Elévese el expediente que originó la sanción de la presente Ordenanza Preparatoria al Honorable Tribunal de Cuentas de la Provincia de Buenos Aires, a los efectos de que este se pronuncie sobre la legalidad de la operación y las posibilidades financieras de la Comuna, incluyéndose los informes previstos por el Artículo 48 de la Ley Orgánica de las Municipalidades. Artículo 6°): Comuníquese al Departamento Ejecutivo. ............................................

Presidente Faviano: Sí, ahora a continuación vamos a leer lo que resolvió el Tribunal de Cuentas. ...................................................................................................

Secretario: Artículo Primero: Declarar que la Municipalidad de 25 de Mayo, de conformidad a la información suministrada por la Comuna, la documentación obrante en este Organismo y dentro del marco del artículo 49 de la Ley Orgánica de las Municipalidades, tiene suficiente capacidad financiera para contratar con el Banco Provincia de Buenos Aires, un préstamo hasta la suma de dólares estadounidenses quinientos mil, cancelable en setenta y dos cuotas mensuales, mediante amortizaciones con servicios de capital mensuales, consecutivas e iguales. El interés será pagadero mensualmente a la tasa variable que dicho Baco tiene establecido para este tipo de operaciones destinadas a las Municipalidades de la Provincia de Buenos Aires (actualmente del 11% nominal anual vencida) fuera del alcance de la Ley 10.753. El mismo se destinará al pago de deuda a proveedores al cierre del ejercicio 2000. Esta operación encuadra en las disposiciones legales en vigencia, contando además con el informe técnico y de evaluación emitido por Ministerio de Economía Subsecretaría de Política y Coordinación Fiscal con fecha 14 de agosto de 2001, que corre agregado a fojas 30/43. Artículo Segundo: Declarar que la Municipalidad posee a la fecha suficiente capacidad financiera para atender el servicio anual promedio del presente préstamo que ascenderá a la suma de pesos ciento once mil doscientos quince con cincuenta centavos, que gravitará sobre la renta municipal. Artículo Tercero: Al sancionarse la Ordenanza Definitiva se deberá dejar modificar el artículo primero y segundo adecuándolo a lo manifestado por el Señor Intendente Municipal a fojas 21 punto c) en lo referente al plazo y el destino. Artículo Cuarto: La afectación de recursos dispuesta en el artículo tercero de la Ordenanza Preparatoria de fecha 11 de junio de 2001 que obra a fojas 3 / 4, cesión al Banco de los derechos emergentes de la recaudación de tasas y tributos municipales y de los fondos que por coparticipación en Impuestos Nacionales y Provinciales le corresponde a la Comuna, cubre la exigencia del artículo 47 inciso 4° de dicha Ley Orgánica. Artículo Quinto: El Departamento Ejecutivo, de conformidad con lo establecido en el artículo 4° de dicha Ordenanza Preparatoria, deberá prever en los presupuestos futuros las partidas necesarias para atender los servicios del préstamo hasta su cancelación. Artículo Sexto: Firmar la presente Resolución que consta de una foja, en doble ejemplar rubricarla por el Señor Secretario General, agregar copia a la carpeta respectiva y remitir estas actuaciones a la Comuna de origen. Firman: Dr. Eduardo S. Grimberg, Presidente; Cr. Héctor Bartolomé Gieco, Vocal; Cr. Miguel Oscar Teillechea, Vocal; Cr. Guillermo W. Amengual, Vocal; Ante mi, Victor V. Fiaccola, Director General (int.) Receptoria y Procedimientos. .............................................................................

Presidente Faviano: En consideración. .......................................................................

Valdés: Pido la palabra. ................................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Valdes. .................................

Valdés: Si señor presidente, al fundamentar el pedido de aprobación de esta Ordenanza, por esta Honorable Asamblea de Concejales y Mayores Contribuyentes, que da cumplimiento a lo previsto expresamente en la Ley Orgánica Municipal para los casos de endeudamiento por parte de la Municipalidad, cabría hacer una pequeña relación del tratamiento del trámite seguido, desde el inicio en oportunidad en que recibiera este Cuerpo, el proyecto de ordenanza al cual le dio sanción como Ordenanza Preparatoria, en Sesión del 12 de junio del corriente año, habiéndole introducido una modificación por unanimidad al artículo segundo, que es el que establece el destino que se dará al empréstito, y que quedó como se leyó por secretaría, redactado así: “el importe del empréstito será destinado al pago de deudas de la Municipalidad con sus proveedores y para gastos de funcionamiento del municipio”. Conocedores de la grave crisis por la que atraviesa nuestra municipalidad, consideramos de necesidad, que podríamos calificarlo de un caso de fuerza mayor o fortuito, lo que no fue previsto quizá en ese momento, para darle ese sustento al proyecto de Ordenanza Preparatoria así sancionada. Eso permitiría en alguna medida, por necesidad darle un destino más urgente al empréstito solicitado. Lamentablemente, en este caso para nuestra propuesta, o sea para la propuesta de este Honorable Cuerpo, ya con fecha 25 de junio, en oportunidad de la primer elevación por parte del Ejecutivo al Tribunal de Cuentas de este proyecto de ordenanza preparatoria, o mejor dicho de esta Ordenanza Preparatoria sancionada por este Cuerpo, hubo observaciones puntuales, una de ellas relacionada con los recursos, que por los doce meses anteriores al pedido de endeudamiento, debe por Ley Orgánica acompañar el Municipio, como así también a dar cumplimiento a lo que prevé la ley 12.462, que establece la existencia de un ente dependiente del Ministerio de Economía, que debe llevar a cabo el estudio de evaluación de factibilidad de endeudamiento por parte del municipio que así lo solicite. Y por fin, solicitando al municipio una nota aclaratoria definiendo además de cuestiones relacionadas con la forma de pago, con los plazos, el destino del artículo dos, en cuanto a que el mismo debía ser para el pago de deudas a proveedores, en el caso al cierre del ejercicio dos mil, considerando en cuanto a los gastos de funcionamiento, que ello no estaría encuadrado dentro del artículo cuarenta y seis de la Ley Orgánica de Municipalidades, que es el artículo que prevé los endeudamientos por parte de los municipios. Satisfecho por el señor Intendente Municipal, estos reclamos o pedidos del Tribunal de Cuentas vuelve, vuelve el expediente y en esa adecuación, digamos así, a esos pedidos se aclara expresamente que considerase como destino del préstamo según el artículo segundo de la Ordenanza Preparatoria, el pago de deuda de proveedores al cierre del ejercicio 2000, encuadrado dentro del artículo 46 de la Ley Orgánica Municipal. A partir de allí, pasa a estudio para el correspondiente informe técnico y de evaluación de contratación de empréstito establecido por la ley 12.462, el cual con fecha 14 de agosto del corriente año, es traído al Intendente Municipal, y que entre varias observaciones y consideraciones expresa “del análisis de las finanzas municipales se desprende que la municipalidad de 25 de Mayo, presenta una situación fiscal deficitaria en los últimos años de cierta consideración mostrando una precaria en los últimos años de cierta consideración, mostrando una precaria situación fiscal, con una disminución de la recaudación tributaria y una alta dependencia de los ingresos de otras jurisdicciones, aunque durante el año 2000 se redujo sensiblemente el gasto de capital, no alcanzó para obtener un mejor resultado al cierre del ejercicio. Por otra parte, el stock de duda incluyendo las nuevas operatorias resultará del 59 % de los recursos del año 2000 y absorberá junto a la deuda flotante importantes ingresos para su atención, pudiendo existir dificultades para su cumplimiento. Además, para el año 2001 se observa y un presupuesto sobredimensionado en los recursos, lo que podría provocar una sobre expansión en el gasto, situación que deberá ser tenida en cuenta, a fin de no acumular mas desequilibrios financieros y presupuestarios. Esta nueva operatoria puede aliviar las finanzas municipales en el corto plazo, situación que deberá estar asociado a la ejecución y efectivo cumplimiento de un programa fiscal, que permita revertir la situación actual y cancelar los vencimiento de las obligaciones ya contraídas”. A eso le sucede después el informe técnico de evaluaciones de las contrataciones de empréstitos donde el Ministerio de Economía Provincial luego de hacer un análisis exhaustivo de los antecedentes de los recursos, de los ingresos, y de las erogaciones, de los gastos en los ejercicios 2000, y hasta doce meses anteriores al pedido de la deuda expresa su parte pertinente: “Análisis del resultado: Al 31/12/2000, el consolidado de la Municipalidad de 25 de Mayo presentó una necesidad de financiamiento de pesos un millón seiscientos ochenta y cinco mil setecientos sesenta y cinco, que junto al pago de amortizaciones de la deuda por quinientos veinticinco mil cuarenta y cuatro pesos, fueron atendidos con aportes no reintegrables y desembolsos de créditos por un total de ochocientos ochenta y ocho mil cuatrocientos tres pesos, determinando un resultado presupuestario negativo de un millón trescientos veinticuatro mil trescientos cuarenta y cinco, que luego de los pagos de deuda flotante de ejercicios anteriores por pesos un millón ciento veinticinco mil ciento sesenta y uno el déficit financiero aumenta a pesos dos millones cuatrocientos cuarenta y nueve mil quinientos seis”. “Comentario del ejercicio 2000: Del análisis precedente se aprecia que la Municipalidad de 25 de Mayo presenta una difícil situación fiscal, aunque con una leve mejoría con relación a 1999. Si bien se observa una disminución de la recaudación propia, el ajuste realizado en el gasto principalmente de capital y los mayores ingresos de otras jurisdicciones permitieron obtener una importante reducción de la necesidad de financiamiento con relación a la registrada en el año anterior, sin embargo los pagos de amortizaciones y de deuda flotante revierten esta mejoría alcanzando un déficit levemente superior al de 1999, aunque sin hacer uso del crédito y con menores aportes no reintegrables. Se hace notar que el aumento registrado en la planta de personal no se condice con la ajustada situación fiscal de la comuna”. Respecto del presupuesto 2001 expresa: “ Los recursos totales presupuestados para el ejercicio 2001 ascienden a doce millones setecientos treinta y siete mil ciento cincuenta y seis y se proyectan con un aumento del 13,7% con respecto a la ejecución 2000, como consecuencia de los mayores ingresos estimados de Jurisdicción Municipal ( 7,3%), donde la recaudación tributaria se estima con un aumento del 23,4%”. No hay duda que esta estimación excesivamente optimista sin ninguna duda, ha traído como consecuencia lamentable, la grave crisis en la que estamos sumidos en este momento, por supuesto, sin dejar de contar con la situación general que afecta y afectó, y sigue afectando la recaudación tributaria. Todo esto nos hace pensar y así lo expresa más adelante este informe, y esta evaluación, del Ministerio de Economía, que es la que trae como consecuencia la resolución del Tribunal de Cuentas al que se ha dado lectura por secretaría, que se hace necesario un cambio sustancial en cuanto a la política de recaudación fiscal municipal. He tenido conocimiento por comentarios de quien ocupa la Dirección de Recaudación, creada en el último organigrama sancionado por este Cuerpo, tiene una inquietud especial en cuanto a ese enfoque y como creo en lo personal de necesidad extrema hacer un ataque muy frontal al tema, relacionado con la recaudación tributaria, va a hacer mi intensión procurar elaborar, a lo que invito al Cuerpo el general, metas y pautas que hagan viable y posible revertir esta situación de disminución sensible de la recaudación tributaria, vale decir, que lejos del optimismo de esta estimación de aumento del 23,4%, se ha producido una disminución sensible en la recaudación tributaria, en muchos casos consecuencia sin ninguna duda de la grave crisis por la que atraviesan los sectores de nuestra comunidad, sin excepción, agudizada también por factores climáticos que hacen que la tasa de mejor recaudación, históricamente, que es la red vial, también haya caído en su porcentaje, no obstante lo cual, existen contribuyentes que sin que sea necesario efectuar calificaciones no adecuadas para con los mismos, si debe desde el municipio promoverse una firme campaña de recaudación fiscal, de recaudación tributaria, que en todos los casos, y en muchos casos a los que me estoy refiriendo especialmente, que es a los casos de personas con capacidad contributiva, y no en situación de emergencia, como son los casos excepcionales, o a lo mejor, no tan excepcionales en número dado la crisis que estamos viviendo, pero en aquellos que exista la posibilidad, mediante los resortes legales y judiciales que la ley y la Constitución respaldan, revertir esa situación y eso sí será una contribución para mejorar la situación de crisis y de falta de recursos en la que estamos sumidos. Respecto al comentario del presupuesto 2001, expresa: “Se observa que el presupuesto proyectado para el año 2001, muestra una estimación muy optimista de los recursos propios con una importante aumento en la recaudación tributaria que se estima de difícil concreción. Por el lado del gasto se observa una menor inversión real y un ajuste en el gasto corriente que le permitiría cancelar la deuda flotante. Se observa además que los servicios de la deuda proyectados son muy bajos respecto a lo informado en el Registro de Endeudamiento, situación que estaría denotando un déficit encubierto”. Respecto a la factibilidad del endeudamiento el estudio concluye: “Del análisis realizado surge que la deuda consolidada al cierre del ejercicio 2000 ascendería aproximadamente a seis millones de pesos, sumando a este la deuda que generaría el presente endeudamiento con el Banco de la Provincia de Buenos Aires y los préstamos en gestión con el Instituto de la Vivienda Buenos Aires, el monto total de la deuda ascendería a aproximadamente pesos seis millones setecientos mil, lo que significa incrementar el stock de deuda total en un 10% y los servicios futuros en un 25% en el año 2002 y un 27% en el año 2003. Con respecto al destino del presente financiamiento, el mismo permitirá atender principalmente el pago de deuda con proveedores y gastos de funcionamiento  por la prestación de servicios vario. Esta situación permite observar las dificultades financiera de la comuna para la atención de los compromisos a corto plazo, siendo este instrumento financiero efectivo si se adoptan las necesarias medidas fiscales correctiva, a fin de tender a equilibrar la situación fiscal de la comuna. Conclusión: Del análisis de las finanzas municipales se desprende que la Municipalidad de 25 de Mayo presentó una situación fiscal deficitaria en los últimos años de cierta consideración, mostrando una precaria situación fiscal, con una disminución de la recaudación tributaria y una alta dependencia de los ingresos de otras jurisdicciones, aunque durante el año 2000 se redujo sensiblemente el gasto de capital, no alcanzó para obtener un mejor resultado al cierre del ejercicio. Por otra parte, el stock de deuda incluyendo las nuevas operatorias resultará del 59%...”, etc. “Esta nueva operatoria puede aliviar las finanzas municipales en el corto plazo,  situación que deberá estar asociada a la ejecución y efectivo cumplimiento de un programa fiscal, que permita revertir la situación actual y cancelar los vencimientos de las obligaciones ya contraídas”. Respecto al margen de endeudamiento, por parte de la Municipalidad, y en un párrafo especial del Tribunal de Cuenta dirigido al mismo y que dio motivo a la Resolución que se dio lectura por Secretaría, expresa: “ Capacidad financiera: De acuerdo a la información suministrada por la Comuna, la documentación obrante en este Organismo y dentro del marco del Artículo 49 de la aludida ley Orgánica de las Municipalidades, queda determinada de la siguiente forma: Recaudación sin afectación $ 11.201.662.- ; 25% afectable al endeudamiento $ 2.800.415,15; Servicios por deuda consolidada $ 789.639,98; Capacidad financiera actual $ 2.010.775,52; menos los servicios promedios del presente préstamo $ 111.215,50; deja con una capacidad financiera futura $ 1.899.560,02”. A esto sería importante agregar “Ordenanza Preparatoria de fojas 3 / 4; al sancionarse la Ordenanza definitiva se deberá modificar el artículo 1° y 2° adecuándolo a lo manifestado por el señor Intendente Municipal a fojas 21 punto c) en lo referente a plazo y destino”. La modificación está dada por esa exigencia del Tribunal de Cuentas, en cuanto al destino del crédito que sería el pago a proveedores al fin del ejercicio del año 2000, así es como esta dada. Respecto a los montos que representa, para cada ejercicio dice: “El pago de las obligaciones de la operación, será garantizado mediante la cesión de los derechos emergentes de los fondos que por Coparticipación de Impuestos nacionales y Provinciales le correspondan a la comuna. El total del nuevo endeudamiento $ 500.000.- significa para la comuna el 4% de los recursos totales del ejercicio 2000, y el 12% de los recursos tributarios. En las condiciones planteada en el párrafo precedente, el monto de la cuota anual del nuevo empréstito, sin considerar intereses, ascendería a $ 83.333.- anuales, monto que representa el 1% de los recursos corrientes del año 2000”. A esto es a lo que recae la consideración de factibilidad de este endeudamiento y esos $ 83.333.- se relacionan, por cuanto no incluían intereses, con la última cifra dada en el análisis de la capacidad financiera que como promedio establece $ 111.215,50, como monto anual de incremento del endeudamiento del municipio por empréstito. Señor presidente: Todos somos conscientes de la grave crisis que está viviendo nuestra comuna, que no es otra que en el orden nacional y provincial nos encontramos viviendo, no hay ninguna duda que todos creemos que hay prioridades quizás más urgentes que el limitado destino que surge de lo expresado del informe técnico y de evaluación de contratación de empréstito del Ministerio de Economía y de la Resolución del Honorable Tribunal de Cuentas, no obstante ello, la circunstancia que este empréstito o este crédito ingrese a las arcas municipales, permitiría en todos los casos disponer de más o de otras, otros ingresos o de otros recursos para destinarlos, justamente, a las más graves urgencias, sin perjuicio de ello y considerando que la decisión puesta en oportunidad de la aprobación de la Ordenanza Preparatoria, lo fue con miras a posibilitar al municipio un mayor destino que el estrictamente expresado de pago de proveedores, creo que no hay ninguna duda sobre la necesidad que esta Honorable Asamblea de su voto favorable para este proyecto de Ordenanza en tratamiento. Nada más señor presidente. .........................................................................................

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Farace. ..................................

Farace: Gracias señor presidente. En primer lugar yo quiero manifestar que la solicitud de este empréstito no se condice para nada con lo que a todas luces y a todas voces se viene manifestando en los distintos estamentos tanto nacionales como provinciales y que todos apuntan al déficit cero o al autofinanciamiento de las instituciones públicas. Por otro lado señor presidente, nosotros hicimos algunas observaciones cuando se presentó la Ordenanza Preparatoria en cuanto que sería mucho más fácil para nosotros votar este empréstito si se hubiesen adoptado acciones tendientes a la recaudación para mejorar también el estado económico financiero del municipio de 25 de Mayo, en tercer lugar, señor presidente, la ordenanza originalmente emanada del Departamento Ejecutivo, fue modificada por un despacho de comisión que lleva la firma de la concejal Nora Giachero, el concejal Enrique Valdés, el concejal Mario Penovi, dando clara muestra que en el artículo 2 hay una intención de destinar fondos no solamente al pago de proveedores, sino que parte de estos fondos pudieran ser  destinados al pago de sueldos caídos o atrasados, nosotros apoyamos esta idea y también lo expresamos y consta obviamente en las actas de la sesión en la que se trató la ordenanza preparatoria y manifestamos puntualmente que era casi una exigencia nuestra que dentro del destino de este empréstito figurara el pago de sueldos caídos y que el Tribunal de Cuentas al analizar la Ordenanza Preparatoria que dice concretamente que había que destinar una parte de éste empréstito a gastos de funcionamientos sin precisar que estos gastos de funcionamientos eran sueldos caídos, interpreta mal el artículo 26 inciso 2 que son casos de fuerza mayor,  yo creo que no hay caso  más justificable y de fuerza mayor que tener empleados con tres meses o dos meses sin cobrar sus haberes o sus salarios inclusive caso de funcionarios que están hasta cuatro meses sin cobrar sus salarios. Creo que el informe que emite el Honorable Tribunal de Cuentas es emitido en estos términos ya que faltó la precisión en la Ordenanza Preparatoria del destino de los fondos, no obstante eso señor presidente, yo creo que puede incluirse dentro de esta ordenanza y dentro de el art. 2º tal como lo manifiesta este mismo informe del Honorable Tribunal de Cuentas el puntual, puntualmente puede incluirse que parte de estos fondos sean destinados a sueldos, y digo esto señor presidente, porque yo creo que el Tribunal de Cuentas puede exigir todas las condiciones que la ley impone, pero no puede manejar los fondos del municipio. El Tribunal de Cuentas no nos puede obligar a nosotros a pagar tal o cual cosa, sino atender que todo lo que se presenta se ajuste y en consecuencia, señor presidente, estimo que el Honorable Tribunal de Cuentas ha atendido esta situación como una situación no precisa y esto es algo que podemos solucionar en este momento, señor presidente. Yo quiero aclarar además que no voy a ser yo personalmente ningún tipo de precisión en cuanto a qué porcentaje tiene que destinarse a cada rubro de los que hemos mencionado anteriormente, pero si voy a solicitar que cuando se trate la ordenanza definitiva sea incluida en el art. 2 el pago de salarios caídos a todos los trabajadores de la Municipalidad, nada más señor presidente. Gracias. ..................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor mayor contribuyente Dallavía. ..........

M. C. Dallavía: Gracias señor presidente, no, antes de seguir avanzando en esta cuestión, en el tratamiento de este expediente, quisiera plantear una cuestión que hace al desenvolvimiento de esta Asamblea. Nosotros los Mayores Contribuyentes hemos recibido el día jueves, por la mañana, la documentación de este proyecto pero consideramos que esta documentación que hemos recibido de Ordenanza Preparatoria y lo del Tribunal de Cuentas que son apenas tres fojas, no es prácticamente insuficiente, totalmente no alcanza para nada como para estudiar a fondo, nos hace falta haberlo recibido por ejemplo el proyecto original, con los fundamentos. También nos hace falta el dictamen de la Comisión respectiva, como ser que Comisión se expidió, ni los concejales que intervinieron en esa, en esa, en esa Comisión, ni la fecha de reunión. Tampoco tenemos a la vista lo que indica por ejemplo el informe técnico de evaluación del Ministerio de Economía, que agregado a fojas 30/43, tampoco tenemos a la vista lo que dice el art. 3º de la Resolución del Tribunal de Cuentas que dice en la foja 21 del punto c referente al plazo y destino. A mi me parece que esta documentación que hemos recibido los contribuyentes deja mucho que desear. Yo el día viernes a la mañana me apersoné en la Secretaría del Concejo Deliberante y pude previo aporte de papel pude conseguir una copia de la foja 21 donde habla algo y se me informó que la demás documentación estaba dentro del Bloque Justicialista, pero yo tengo entendido que en la Secretaría es la indicada de proveernos toda la documentación respectiva para que nosotros podamos por lo menos tener un panorama un poco más amplio de toda esta cuestión. Así que yo desde mi punto de vista, llegado el momento de la votación me voy a abstener de emitir voto, porque con esta papelería que tengo, con esta documentación no es para nada, me satisface, me hacen falta mayores precisiones respecto a este tema. Eso es todo, gracias. ................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el Mayor Contribuyente Birene. .....................

M. C. Birene: Señor presidente, yo quisiera expresarle que lo que establece la Ordenanza Preparatoria, a mí en forma personal no sé a los demás miembros de este  Cuerpo, no me convence el hecho de tomar un empréstito con el Banco de la Provincia de Buenos Aires en dólares, sabiendo que la moneda oficial nuestra es el peso, si bien estamos hablando de un banco que tendrá su operatoria, la forma de comercializar dinero que posee y todo lo demás, pero no olvidemos que estamos viviendo en una situación en la cual se habla mucho de lo que podría llegar a ocurrir acá después del 14 de octubre, se ha escuchado en algunos medios que sería muy factible el hecho de una devaluación de nuestra moneda, es decir que, suponiendo que nuestro peso con respecto a un dólar tendríamos que colocar, o sea sumarle cincuenta centavos más, o sea que para comprar un dólar tendríamos que poner un peso cincuenta, el municipio de 25 de Mayo no pasaría a deber 500.000 dólares, sino 750.000, es decir que estamos endeudando a todos los habitantes del partido de 25 de Mayo en un cuarto de millón de dólares más y acá es como que estamos contrayendo una deuda para pagar otra deuda, lo que yo quería agregar también a lo que manifiesta el Mayor Contribuyente Dallavía  que no queda en claro cuando se establece en el art. 2º de que el importe de este empréstito será destinado al pago de deudas de la Municipalidad con sus proveedores. Lo que no tenemos los Mayores Contribuyentes es un listado de quienes son los proveedores a los cuales el municipio les adeuda, me parece a mí que en ese aspecto esto es muy poco claro o sea tendríamos que contar o saber a quien le adeuda, si es a algún vecino de 25 de Mayo o si es gente que no pertenece a nuestra comunidad, que se le está adeudando y bueno con respecto a lo que hace mención para el pago de gastos de funcionamiento del municipio, yo pienso que el municipio debe pagar sus gastos a través de su recaudación, porque también a lo que hacía referencia el concejal Farace, cuando se habla del déficit 0 creo que el municipio debería agotar todas las instancias para poder lograrlo, o sea con su propia recaudación  cubrir sus propios gastos. Nada más. ..........................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Portilla. ................................

Portilla: Sí señor presidente, solamente para aclarar que en la reunión donde se dio tratamiento a este tema, nuestro bloque también había acotado que no solamente se usara el dinero del préstamos para pagar a los deudores sino que también se usara parte de ese dinero o un monto que determinaría el Ejecutivo para pagar sueldos de los municipales que se verían atrasados o aún sin cobrar. Nada más señor presidente. .........................................................................................

Presidente Faviano: Sí, tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Iturria. ........

M. C. Iturria: Muchas gracias señor presidente. Bueno yo, primeramente quiero decir que comparto lo manifestado por el Mayor Contribuyente Dallavía, porque en realidad cuando el concejal Valdés leía una profusa documentación emanada de los organismos pertinentes que dieron la posibilidad o la factibilidad de este crédito, nos enteramos de muchas cosas y nosotros a esos elementos no los tenemos, cosa que a fuerza de ser sinceros por ahí de pronto hacen dudar de como uno va a emitir el voto. Eso por un lado, por otro lado, apoyo la moción del concejal Farace que de ser aprobada esta ordenanza, en el art. 2º se incluya que será, que el préstamo será afectado al pago de proveedores  al cierre del ejercicio 2000 como dice el Tribunal de Cuentas y también al pago de salarios caídos, esto no va a tener objeción porque este expediente no vuelve más al Tribunal de Cuentas. El señor Intendente deberá ir con esta ordenanza al Banco de la Provincia de Buenos Aires y realizar los trámites pertinentes hasta llegar a la concreción de la obtención del crédito y abonando también lo que dijo el concejal Farace, el Tribunal de Cuentas no va a controlar nunca lo hecho, ni va a hacer, realmente en que se destina o a que, porque ese importe no va a ser un fondo afectado, va a ir a la cuenta, a una de las cuentas corrientes comunes que maneja el municipio para su desenvolvimiento, de manera tal que lo menos que puedo pedir abordando lo que decía Farace y el concejal Portilla que ya se habló en su momento por parte de los señores concejales, de que debería afectarse una parte del mismo al pago de sueldos caídos y lamentablemente dado el lapso que ha transcurrido entre la aprobación de esta preparatoria y este tratamiento de hoy en día, la situación ha empeorado para los asalariados, para los empleados y obreros municipales, así que yo apoyo la moción del concejal Farace en ese aspecto, y bueno, después le damos tratamiento en particular hay que hacerle algunas reformas como indica este, sí, como indica el Tribunal de Cuentas a los artículos. Nada más.  ................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Montecchia. ...

M. C. Montecchia: Si simplemente era preguntarle al señor Mayor Contribuyente Iturria,  porqué está tan seguro que el Tribunal de Cuentas no se va a enterar, ¿y si se entera?.

Presidente Faviano: Si tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Iturria. .........

M. C. Iturria: Quizás me haya expresado mal, lo que le quiero decir es que el Tribunal de Cuentas no va a averiguar si estos son recursos ordinarios que va a una cuenta común, no sabe si va a pagar salarios con parte de esos quinientos o con recursos propios o con parte de la coparticipación. Eso es lo que quise decir, quizá me expresé mal. Y creo, y creo que todo esto surge precisamente esta... suerte de confusiones porque... y aquí tiene razón el Mayor Contribuyente Dallavía, nosotros carecemos de documentación, ahí habla de una nota que el señor Intendente eleva unilateralmente al Tribunal de Cuentas, donde modificando parcialmente el artículo segundo cuando en mi modesto, cuando en mi modesta opinión debió pasar primero por este Cuerpo, que había sancionado la Ordenanza Preparatoria que estaba en poder del Honorable Tribunal de Cuentas. Eso en mi modesta opinión repito, técnicamente debería ser así, de todas maneras lo hecho, hecho está, y como vuelvo a reiterar de que no le quepa ninguna duda de que esto va a una cuenta común, de las varias que tiene abiertas el Municipio en el Banco de la Provincia, son fondos que va a usar obviamente, pagará proveedores, pero también solicitamos que sea para pagar sueldos que es altamente prioritario y además contemplado en el artículo segundo de la... en el inciso segundo del artículo 46 de la Ley Orgánica, cuando habla de fuerzas mayores, de fuerza mayor, fuerza mayor que este grave problema de atraso salarial no hemos tenido nunca. ..........................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Montecchia. ...

M. C. Montecchia: ....para contestar, pero si se va a adecuar realmente como usted dice el dinero del crédito con otros recursos, con otros dineros que tiene el municipio en una cuenta, entonces que necesidad tenemos de ponerlo o no en la ordenanza, no lo pongamos en la ordenanza al destino afectado a sueldos y directamente hagamos  lo que queremos con la plata y de paso no contrariamos el dictamen del Tribunal de Cuentas, porque el dictamen es muy claro acá, le aclaro señor Mayor Contribuyente, dice: “...el producido del préstamo se destinará al pago de deuda a proveedores al cierre del ejercicio 2000”. Es decir, si nosotros ponemos en un texto de una ordenanza que además de esto va a ser para otra cosa también, realmente estamos contrariando el dictamen. Acá si usted dice que se licúa todo en una misma cuenta y que nadie se va a dar cuenta, bueno por, por la confusión contable, entonces no hay ninguna necesidad de ponerle eso en la ordenanza y listo, salvo que le queramos hacer llegar nuestras noticia al Intendente, de que esto es también en parte, que además no se que parte querrán que se destine para el pago de sueldos, entonces no tiene sentido contrariar al dictamen cuando en definitiva usted bien dice que se va a licuar todo en una sola cuenta. ......

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Si tiene la palabra, no se, había pedido la palabra el concejal Valdés. 

Valdés: Sí, creo que es oportuno aclarar alguno de los puntos al Mayor Contribuyente Iturria en este sentido, esa nota de fojas 21, lleva fecha 2 de julio elevada por el intendente Municipal y responde a la primer observación, o al primer dictamen diríamos así, del Tribunal de Cuentas de junio 25, donde dice: “La Municipalidad de 25 de Mayo solicita la determinación de la capacidad financiera...”, etc.. “Al respecto esta Secretaría (del Tribunal de Cuentas) informa que para dicha determinación de capacidad financiera, se deberán dar cumplimiento a los siguientes requisitos...” o sea, previo a establecer la determinación de la capacidad financiera, pone los siguientes requisitos, bueno lo de “Recursos ordinarios de los últimos doce meses” o sea, elementos técnicos, el cumplimiento del artículo 10 de la Ley 12.462, que es el que establece ese estudio, o esa evaluación por un ente técnico dependiente del Ministerio de Economía, y una “nota aclaratoria definiendo un plazo mínimo a cancelar el empréstito...” etc., “...asimismo en lo referente  al destino del artículo segundo de la Ordenanza Preparatoria el pago de deuda a proveedores deberá ser al cierre del ejercicio 2000 y en cuanto a gastos de funcionamiento este Honorable Tribunal de Cuentas considera que no encuadra dentro del artículo 46.” Entonces a esa observación, el Intendente eleva el nuevo, la nueva nota de fojas 21 que es la que creo que deben tener en este momento y a la que se refirió el Mayor Contribuyente Iturria, donde modifica lo sancionado por este Cuerpo en cuanto a gastos de mantenimiento. Eso nos plantea una situación, yo diría, la capacidad de endeudamiento dado el estudio llevado a cabo, por el Tribunal, por el ente que la ley 11.462 prevé en su artículo décimo, y en base al cual el Tribunal de Cuentas emitió su resolución, se ha llevado a cabo, o sea, el tema de la capacidad de endeudamiento que es lo que prevé la Ley Orgánica Municipal, en uno de los puntos que prevé la Ley Orgánica Municipal, estaría cumplido, si bien para cumplirlo debió el Intendente adecuar la propuesta de destino a lo que indicaba la información del Tribunal de Cuentas. Y por otro lado, estamos con el tema del destino que en todo caso acá no se trata de cambiarlo sino de ampliarlo, o sea la propuesta que viene en este caso es que no necesariamente fuera exclusivamente destinado al pago de proveedores sino que pudiera también ser destinado al pago de haberes o salarios caídos. Por otra parte, analizo como bien lo tomó el Mayor Contribuyente Montecchia, que realmente si existe la posibilidad contable o técnica o financiera, de modificar en algún ámbito o en alguna oportunidad de una vez ingresado el empréstito, parte del mismo a un destino más urgente eso no requeriría que estuviera previsto, porque si existe la posibilidad de hacerlo, como existe la posibilidad de compensar partidas, luego de un ejercicio, cual es la necesidad de incluirlo y contradecir en esta inclusión la resolución del Tribunal de Cuentas, y complicar este Cuerpo en una decisión que en definitiva al no imponer porcentajes, también podría suceder que mañana se destinara el 90% a proveedores y el 10 a salarios caídos o a la inversa, cuestión que haría, como podríamos decir, a ponernos nosotros en este momento a contrariar una resolución del Tribunal de Cuentas que permite, no ya solamente la sanción de la Ordenanza por esta Honorable Asamblea, sino también la posibilidad cierta de contar el Municipio con los recursos que este empréstito le brindaría y que de alguna manera aún cuando esté previsto el destino autorizado formalmente, va ha permitir en todos los casos que otros recursos que podrían estar necesariamente afectados o tendrían que destinarse en un caso de necesidad a cubrir esas deudas, bueno, puedan derivarse íntegramente al destino más urgente que en este caso es el de los salarios caídos. ....................................................................................................  

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Si tiene la palabra el señor concejal Farace. ...............................

Farace: Gracias señor presidente. En primer lugar yo quiero ratificar lo que ha expresado el concejal Valdés, que la nota que consta en este expediente a fojas 20, y a fojas 21, que es la que responde el señor Intendente, son posteriores a la Ordenanza Preparatoria que emitió este Honorable Cuerpo, de modo tal señor Presidente de que el señor Intendente debió haber respondido lo que corresponde a índole técnico o informes de contaduría, el Concejo Deliberante a mi modesto entender haber modificado lo que le correspondía. Quiero además contestarle al Mayor Contribuyente Montecchia porqué debe figurar la afectación por llamarlo de alguna manera al pago de salarios, porque no es lo mismo si, si, observamos que debe tener un destino preciso no es lo mismo que diga a pago de proveedores, que a pago de proveedores y salario, en tal caso señor Presidente podemos también incluir un porcentaje que podría ser el 50% para ser equitativo, si ese fuera la cuestión. Y quiero insistir, en que cuando se emitió la Ordenanza Preparatoria se usó una frase a mi entender incorrecta, y que en realidad no contiene lo que el cuerpo quiso expresar, en aquella oportunidad se incluyó en la Ordenanza “gastos de funcionamiento”, y un gasto de funcionamiento puede ser un subsidio, y en realidad un subsidio no es una cuestión de urgencia, pero no se incluyó precisamente salarios, que fue lo que se debió haber incluido en aquella oportunidad, entonces señor Presidente ratifico mi moción de solicitar que se incluya salarios y si algún concejal o algún Contribuyente lo cree necesario, podemos inclusive incluir el porcentaje del crédito que tiene que ser afectado a cada rubro. Nada más, gracias. .....................................................................................

Presidente Faviano: Si, tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Montecchia. 

M. C. Montecchia: Si, a mi me parece todo perfecto, a mi lo que no me saben explicar hasta ahora es porque la opinión de un concejal en particular o en todo el  conjunto de toda la Asamblea, va a... en caso de un conflicto serio con el Tribunal de Cuentas va a pesar más que un dictamen certero del Tribunal de Cuentas sobre un punto que con precisión dice que tiene que estar limitado este crédito a una sola cosa. Es decir acá, alguien analiza que pasaría si el tribunal de cuentas pide responsabilidad por el destino indebido de los fondos en una abierta violación a un dictamen expreso, sin ningún asidero más que las intensiones y alegando el error de este Cuerpo, no de esta Asamblea sino del Cuerpo, de haber preparado mal, o haber redactado mal, perdón, la Ordenanza Preparatoria, no se, yo no me explico como van a contrariar, porque yo no pienso votar en contra del dictamen expreso del Tribunal de Cuentas, no me explico como van a contrariar un dictamen del Tribunal de Cuentas, no se, nunca lo vi a eso, nunca vi que acá este Cuerpo, ni el Cuerpo ni la Asamblea contraríen el dictamen del Tribunal de Cuentas. Nunca lo vi. ..................................................................................................................................

Farace: Pido la palabra. ................................................................................................

Presidente Faviano: Si tiene la palabra el señor concejal Farace. ...............................

Farace: Yo lo que tampoco vi nunca señor presidente, es que el Tribunal de Cuentas, afecte los fondos que un municipio solicita algún crédito. Yo creo que el que debe hacerlo es el municipio. ................................................................................

M. C. Montecchia: ...Siempre los créditos cuando los aprueba el Tribunal de Cuentas, los aprueba con un destino específico. .........................................................

Farace: Si por supuesto. ...............................................................................................

M. C. Montecchia: Bueno, entonces no me diga que nunca los vio. .........................

Farace: No, no, no puede cambiar el destino. .............................................................

Presidente Faviano: Sin ánimo de polemizar, porque en definitiva todos en su momento votamos a favor de gastos de funcionamiento y de proveedores, yo lo que quiero decir es lo siguiente: ustedes tienen que leer detenidamente el artículo 46 de la Ley Orgánica para darse cuenta que es excepcional la facultad de endeudarse del municipio; y cuando habla de obras de mejoramiento o interés público se está refiriendo a obras públicas, y cuando habla de casos de fuerza mayor o fortuitos, o consolidación de deudas en mi opinión, una interpretación estricta, no comprende ni a proveedores ni a pago de salarios. Porque lo que la ley procura es que el endeudamiento sirva para la cristalización del municipio y no para los gastos corrientes u ordinarios, sino para gastos de envergadura y de promoción social. Ese es el espíritu de la Ley, y yo creo que el Tribunal de Cuentas teniendo en cuenta la situación que se vive, en un momento dice que equipara los gastos de proveedores como fuerza mayor. Y la fuerza mayor no implica ni comprende ningún caso a los salarios que se le adeudan al personal municipal, porque la fuerza mayor o el caso fortuito tienen un rasgo en común que es la inestabilidad, uno puede, la fuerza mayor se ha dicho que es imprevisible e inevitable, perdón, el caso fortuito se ha dicho que es imprevisible e inevitable, y la fuerza mayor se ha dicho es previsible, es imprevisible, el previsible pero no es evitable, como por ejemplo cuando se sabe que va a ocurrir un fenómeno meteorológico, eso es un caso de fuerza mayor porque se predice que va a ocurrir pero es imposible de impedir que ello ocurra. Cuando se habla de fuerza mayor o de caso fortuito, no se están hablando de acontecimientos que en definitiva dependen de la voluntad del hombre o que pueden ser consecuencia de políticas o de administraciones que han dado una dirección u otra al municipio, se está hablando de acontecimientos que superan en mucho la voluntad de los gobernantes, o sea que yo creo que en principio no estarían comprendidos, pero lo que yo quiero decir además, esto para ver un poco cual es la concepción que tiene que tener un municipio a la hora de endeudarse, primer tema; segundo tema, hay que leer bien el artículo 47 para saber cuales son las facultades del Tribunal de Cuentas y tendríamos, yo no sabía esto, porque tendríamos que leer la Ley Orgánica del Tribunal de Cuentas para ver cuales son sus atribuciones, porque ustedes fíjense que dice: “ que previo a la sanción de la Ordenanza de contratación de empréstitos el Concejo pedirá dictamen a la Comisión interna...”, bueno muy bien, y después dice: “...sancionará una ordenanza...”, pero al final en el inciso quinto, una vez que está sancionada la Ordenanza Preparatoria le mandamos al Tribunal de Cuentas para que este se pronuncie sobre la legalidad de la operación, nos guste o no nos guste, la ley Orgánica nos está diciendo a nosotros que tenemos que mandarla al Tribunal de Cuentas para que nos haga saber su criterio respecto a la legalidad de la operación, no solo a la cuestión económica de las posibilidades financieras sino también de la legalidad, cuando el Tribunal de Cuentas nos dice, que en principio gastos de funcionamiento no está comprendido dentro del artículo 46, yo no se si el Tribunal de Cuentas está en una situación de superioridad respecto a nosotros, es decir, si hay una relación de subordinación, pero si creo que hay una relación de coordinación entre los órganos estatales, donde se impone el juego limpio, es decir acá me parecía un poco estábamos tratando como de hacerle trampa al Tribunal de Cuentas  diciéndole: bueno después vamos a usarla para otra cosa, yo no se, estimo que el Banco de la Provincia de Buenos Aires, antes de otorgar el préstamo tomará algún contacto con el Tribunal de Cuentas, porque no puede ser que la Ley nos obliga a todo este procedimiento, y que después el Banco de la Provincia nosotros vayamos con una Ordenanza, y muy suelto de cuerpo gire los fondos sin tener un contacto con el Tribunal de Cuentas para ver si efectivamente la Ordenanza definitiva sancionada por la Asamblea de Mayores Contribuyentes se ajusta a los pasos previos que dicta la ley. Pero vamos a suponer que el Banco Provincia no hiciera eso, en el procedimiento de los órganos estatales se impone el juego limpio, no podemos tratar de hacerle trampa, decirle simplemente que vamos a poner tal cosa o tal otra, porque después vamos a hacer lo que a nosotros nos convenga más o a último momento vamos a cambiar el destino de los fondos, porque me parece que esa no es la manera, eso va muy bien para la viveza criolla, para la picardía argentina, es decir para la picaresca de la política si se quiere, pero no me parece que sea la manera correcta de proceder con el Tribunal de Cuentas, que en definitiva es un órgano de control, y bueno si tiene algún problema... habrá que planteárselo de alguna otra manera pero no tratándole de jugarle de espaldas. Entonces nosotros votamos en su momento a favor de los gastos de funcionamiento, ustedes recordarán que esto tubo mucha trascendencia pública y que a raíz de la falta de fondos para hacer frente al pago de los sueldos... ...quedó como alternativa, un manotazo de ahogado indudablemente, porque esto no es una sana política financiera, de acudir a una fuente de préstamo para pagar los salarios devengados o los salarios atrasados y entonces bueno, como era una, digamos había que hacer cirugía mayor una situación de urgencia, donde no se podía andar escogiendo la mejor solución, adoptamos esa solución que era una solución extrema. Pero ahora el Tribunal de Cuentas, ajustándose al espíritu del artículo 46, una cosa sí es pago de proveedores pero no al pago de sueldos de los empleados municipales, pero no es que nosotros no queramos  que se ponga la municipalidad al día con el pago de los sueldos, sino que simplemente, si la ley nos obliga a cumplir un procedimiento y el procedimiento arroja un resultado, nosotros no podemos decir ¡ah, no!, este procedimiento lo vamos a obviar, lo vamos a soslayar porque el resultado no es lo que nos parece el más adecuado, lamentablemente el Tribunal se expide porque tiene facultades para hacerlo, y bueno, me parece que nosotros tendríamos que cumplir eso, esa es un poco la posición que yo quiero dejar expresada esta noche, porque sino, eventualmente, nosotros mismos vamos a violar lo que dice el artículo 47, e insisto no se si hay una relación de subordinación sino de coordinación, de colaboración, ellos han dado su opinión porque se manejan con un criterio que lo han dado en todos los casos, como me consta que es invariable y quedamos nosotros comprendidos en esos criterios, ahora me parece que tenemos que sujetarnos a ese criterio. Tiene la palabra el señor concejal Fallet. ....................................................................................................

Fallet: Si yo creo que con respecto a este tema, también es interesante acotar que como decía el Mayor Contribuyente Iturria que el fondo descripto iría a una cuenta común, cuya rendición sería con el cierre del ejercicio, o lo que posibilitaría si es que el empréstito ingresa a corto plazo, cosa que dificulto, porque es en el Banco Provincia el Departamento Ejecutivo podría hacer uso de esos fondos, digamos sin tener que limitarse específicamente a lo que está acotado en esta Ordenanza. ...................................................................................................................

Presidente Faviano: O sea que no sería juego limpio, que es lo que yo digo, diríamos. .......................................................................................................................

Fallet: No, no, si me deja terminar presidente... le aclaro... .......................................

Farace: Una interrupción me permite?. .......................................................................

Fallet: Presidente, le pido respeto por favor... .............................................................

Presidente Faviano: No, si yo lo respeto, simplemente le hago una acotación. .........

Fallet: Pero me interrumpe y no es correcto... ............................................................

Presidente Faviano: Pero bueno, el debate es así, también tiene interrupciones, tiene que tener una rapidez para continuar el hilo de lo que se viene diciendo... .....

Fallet: Me corta el hilo de la expresión. Lo que decía es que, no es que no haga juego limpio sino que el municipio está también por ingresar fondos de coparticipación y otros fondos más, que al cierre del ejercicio podría cancelar sus compromisos con los... contraídos por esta Ordenanza de este empréstito cerrar digamos lo convenido por esta Ordenanza y saldar en este momento, por allí parte de el compromiso que tiene en sueldos, y si al cierre del ejercicio las dos cosas son correctas no tiene porqué el Tribunal de Cuentas objetar ninguna de las dos cosas, creo que las cosas en su tiempo y sin que sea un juego sucio, se pueden realizar sin vulnerar ninguna de las leyes. Además no creo, que esto va a ir, iría aparejado con un correcto empleo de recortes que debe hacer el municipio digamos en cuanto a sus gastos, y coincido en eso con los concejales que hablaron anteriormente y el mayor contribuyente de la necesidad de mejorar la recaudación. Creo que ese es uno de los temas también, centrales para que el ejercicio pueda cerrar correctamente. Y lo que si por ahí también se ha hecho uso en otras oportunidades, eso sí que no es juego limpio, pero se ha hecho, es usar cuentas y fondos con afectación a obras determinadas y se han usado casi en forma indiscriminada y no han habido grandes problemas hasta hoy en día yo creo que eso sí sería realmente entrar en una situación complicada, creo que esta situación no generaría demasiados conflictos porque podría cerrar a fin del ejercicio las dos cosas correctamente. .....................................................................................................

Presidente Faviano: El concejal Mara tiene la palabra. ..............................................

Mara: Si, gracias señor presidente, en parte para coincidir con lo que expresaba el señor concejal Fallet, pero quiero hacer esta apreciación, hace un buen rato que tanto concejales como Mayores Contribuyentes, creo que la mayoría está de acuerdo en este empréstito, si bien tenemos sabido que este empréstito fue solicitado casi, hace mas o menos, noventa días la situación en esos momentos en el municipio era difícil, a lo mejor no era tan caótica, como en estos momentos, y el empréstito había sido pedido justamente para pagar a proveedores. Ante el cambio de situación, yo creo que tenemos que analizar los riesgos de poder, el hecho de que juguemos limpio como diciendo cambiar un artículo de una Ordenanza, podemos correr el riesgo de que nos quedemos sin este empréstito, entonces yo creo que tenemos que analizar si para jugar limpio como se dice corremos este riesgo o dejar que este empréstito salga, y bueno después creo que en el ánimo de todos, a lo mejor es como dice usted señor presidente no es jugar limpio, pero en el ánimo de todos creo que está el grave problema de atrasos salariales, y yo creo que también esto está en el ánimo del señor Intendente el hecho es de que confiemos en el señor Intendente, entre comillas, porque también el puede llegar a hacer un informe de como se va gastando ese dinero, y tratar de aplicarlo tanto sea para el atraso de sueldos en los casos de que él crea conveniente, como también para pagar a proveedores, creo que está en el ánimo de todos no perder este empréstito, ahora si el hecho es, que debemos jugar tan limpio y cambiar un artículo en una ordenanza y correr ese riesgo, asumámoslo como corresponde. .................................................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Castoldi. ........

M. C. Castoldi: Le digo la verdad, estoy realmente asombrado me parece que la plata puede entrar en una cuenta corriente de la municipalidad y salir como sea, como que no hubiese un contador que controla como es eso, me asombra también que podamos utilizarla ahora para otra cosa, total cierra el ejercicio, a fin de año lo reemplazamos con otro, ahora me pregunto ¿que pasa si nosotros nos gastamos la plata en otra cosa que no sea esta? Que es lo que dice, que será para el pago de proveedores la recaudación a fin de año no les alcanza entonces no alcanzamos a pagar a proveedores que terminaron con el debe en diciembre del dos mil ¿cómo quedamos? ¿qué le decimos al Tribunal de Cuentas? Me parece insólito, esto es como querer sacar un préstamo para producir y yo me compro un auto cero kilómetro, no produzco nada, no hagamos con el municipio, con el estado lo que no hacemos con nosotros,  por favor. Si pedimos la plata para esto, que sea para esto, punto y aparte. Nada más señor Presidente. .......................................................

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Farace. ..................................

Farace: Yo para agregar nada más algo en realidad por más que este empréstito venga destinado a esto, igual no va a alcanzar para pagar a todos los proveedores, pero quería agregar con respecto a las transparencias que usted ha manifestado, tan transparente queremos que sea la cosa, que queremos detallar para qué caso específico debe ir el pago siendo que la Ley de Emergencia de la Provincia la 12.727, otorga facultades al señor Intendente para disponer de partidas de cualquier índole para cubrir gastos. Nada más señor presidente, gracias. ..................

Venialbo: Pido la palabra señor presidente. ................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Venialbo. .............................

Venialbo: Gracias señor Presidente. Yo quiero decir de que estoy muy de acuerdo acá con el señor Gastaldi, o Castaldi... ........................................................................

Presidente Faviano: Castoldi, Castoldi. ......................................................................

Venialbo: Castoldi, con sus apreciaciones acá no podemos desviar fondos de una cosa para hacer otra cosa, de una vez por todas en la Argentina tenemos que ser correctos si sacamos un empréstito para tal cosa, vamos a hacer tal cosa, no saquemos un empréstito y después lo destinamos a cualquier otra cosa, me entienden? No se si soy claro? Gracias señor Presidente. ............................................

Valdes: Si, pido la palabra. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Valdés. .................................

Valdés: Si quiero hacer una pequeñísima reflexión, que se relaciona con la oportunidad de la sanción de la Ordenanza Preparatoria, cuando se sancionó la Ordenanza Preparatoria en la Sesión Pública Ordinaria del 11 de junio del 2001, no existía el atraso salarial que hoy estamos sufriendo, en la misma magnitud que hoy nos encontramos, entonces puede parecer sin ninguna duda que hubo alguna omisión o error en este Cuerpo al no haberle dado mayor énfasis a lo que podemos considerar fuerza mayor aunque sea discutible técnicamente, legalmente al encuadramiento pero si en cuanto a lo que constituye una necesidad que en algún sentido para los que lo están sufriendo es un caso de fuerza mayor, entonces hoy nos encontramos conque tenemos esta posibilidad y esta, este crédito al alcance del municipio, el destino está impuesto, justamente por el inciso 2 del artículo 47 que nos obliga a establecerlo, y es por eso que está establecido, en nuestra voluntad y al decir nuestra voluntad, me refiero a todo este Honorable Cuerpo que por unanimidad sancionó esta Ordenanza Preparatoria, estuvo la posibilidad de no limitar en ese caso al Ejecutivo en cuanto al único destino de pago de proveedores, no ha tenido éxito en cuanto al análisis llevado a cabo y la Resolución del Honorable Tribunal de Cuentas, lo que nos coloca en la disyuntiva de aprobar, o sea sancionar esta Asamblea la Ordenanza como Ordenanza definitiva que autoriza este empréstito, o realmente prever esta posibilidad, porque la oportunidad de haber  brindado, digamos así, ese otro destino que no quedó claro hubiera sido la oportunidad de sancionar la Ordenanza Preparatoria, en oportunidad de la cual, como acabo de expresar no se encontraba tan desbordada o no era tan excesivo el atraso salarial que hoy estamos viviendo, por todo ello creo que habiéndose debatido ampliamente el tema y respetando, rescatando la coherencia y la legitimidad de todas las posturas y de todas las propuestas hechas en este recinto, en esta noche creo que deberíamos cerrar el debate y pasar a votar esta Ordenanza.

Presidente Faviano: Si tiene la palabra el señor concejal Iturria, señor Mayor Contribuyente Iturria. ..................................................................................................

M. C. Iturria: Atendiendo sus palabras señor Presidente, indudablemente contribuyeron a clarificar para muchos algunos conceptos, yo propondría como una alternativa ya que no es de obligatorio cumplimiento, para el señor Intendente, pero si para que sepa como se ha evidenciado en la exposición de la mayoría de los concejales, por lo menos de los que hablaron y de algunos Mayores Contribuyentes, que esta Honorable Asamblea dicte una Resolución, que si bien no tiene el efecto de una Ordenanza le está diciendo al señor Intendente cual es la voluntad, no sólo de los señores concejales sino de la Asamblea en sí. Porque es indudable que a lo mejor lo tiene pensado el señor Intendente, desde afectar... quizá el 100% al pago de sueldos, porque no es tan así como lo dijo el Mayor Contribuyente Castoldi, obviamente va a una cuenta común o varias que tiene el Municipio, y nadie puede saber si los 200.000 pesos que se recaudaron en la Tasa Vial se gastaron estrictamente en el arreglo de caminos, como nadie puede saber si los 500.000 pesos que se piden, que se los van a otorgar de préstamo ya que no son fondos afectados van a ser específicamente para pagar los 500.000 pesos para los proveedores, que entre paréntesis me gustaría que se priorizaran los proveedores locales, no es cierto, así que la respuesta sería para hacerle conocer el señor Intendente la voluntad de la Asamblea, no solo del cuerpo legislativo, sino de esta Asamblea constituida a ese efecto. ...............................................................................

Presidente Faviano: Bueno, a ver si nos ponemos de acuerdo, yo diría... sí tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Castoldi. ........................................................

M. C. Castoldi: No quedó muy claro, yo lo que digo que al cierre del ejercicio así el municipio utilice el dinero en otra cosa en este momento, o cuando venga el dinero, al cierre del ejercicio yo si soy miembro del Tribunal de Cuentas vengo y le digo al contador ¿donde están los recibos, las facturas de estos quinientos mil pesos que ustedes pidieron un préstamo? Es muy simple, a lo que voy si el municipio de agosto a diciembre no recauda quinientos mil pesos extra, y se los gastó en otra cosa ¿que le dice al Tribunal de Cuentas? Yo me pregunto, siendo yo contador de la municipalidad o tesorero que le pongo la chueca al cheque ¿lo hago? No señor, no lo hago. .........................................................................................................................

Presidente Faviano: Si señor, vamos a ir viendo la conclusión del debate, porque tenemos una moción de orden que es cerrar el debate y todos han hablado más de las oportunidades que el reglamento permite. .............................................................

M. C. Iturria: Gracias señor. Yo... ...............................................................................

M. C. Montecchia: Señor Presidente para una pregunta... ........................................

Presidente Faviano: Si, le interrumpimos... ¿acepta una interrupción?......................

M. C. Iturria: Si acepto. ..............................................................................................

M. C. Montecchia: ¿La votación va a ser nominal? Es decir que va a constar que concejal y que Mayor Contribuyente vota a favor o en contra... .................................

Presidente Faviano: Si la Ley Orgánica... ....................................................................

M. C. Montecchia: yo para quedarme tranquilo. .......................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Iturria. ............

M. C. Iturria: Bueno voy a ser breve, vamos a cerrar el debate, si este municipio no tiene de aquí a fin de año contando virtualmente cuatro o cinco meses, con lo que va a recibir de coparticipación que son recursos ordinarios y con lo poco que pueda recaudar no llega a juntar quinientos mil pesos mañana hay que cerrar la puerta, señor Mayor Contribuyente. Nada mas, con lo que estaría asegurado los quinientos y más... ..........................................................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Fallet. Sí había pedido la palabra el señor concejal Fallet. ...................................................................................

Fallet: Si yo quiero reforzar la postura que decía hoy que de alguna manera coincido con el señor Mayor Contribuyente Iturria, yo creo que un municipio que como planteaban, planifique de aquí a fin de año como mínimo sus ingresos cosa que no es tan difícil ni tampoco tan fácil, creo que debe prever los ingresos que va a tener por las distintas vías por coparticipación, propios y demás, y por allí si tiene la posibilidad si este empréstito sale y lo que puede venir de coparticipación, cosa que dudo, como dije hoy, porque las finanzas o los fondos del Banco Provincia son tan difíciles como la provincia misma, tendría la posibilidad de hacer un uso racional no de planteando el no pago a los proveedores, yo no planteo eso para nada, creo que son usos en distintos tiempos con los mismos recursos. Nada más. ..

Presidente Faviano: Bueno tiene la palabra el señor concejal Venialbo. ...................

Venialbo: Gracias señor presidente, yo quiero decir algo, en esta situación que está el país no podemos prever lo que vamos a recaudar dentro de dos meses, la situación  yo no sé si no entendemos o no queremos entender cada vez es más caótica, cada vez menos impuestos podemos pagar, cada vez menos puede recaudar el municipio y la Nación o sea que  tenemos que ser un poquito objetivos, discúlpenme si me equivoco o si he sido un poco ignorante en mi apreciación, pero acá, señores, tenemos que poner los acentos sobre las íes, acá si vamos a sacar un empréstito para pagar a los proveedores y sino siempre estamos en el doble discurso de los argentinos, que hacemos una cosa o  decimos algo y después decimos otra. Nada más, señor presidente. ........................................................................................

Presidente Faviano: Yo diría, a ver si nos ponemos de acuerdo. Primero vamos a votar en general y después, si les parece, votamos artículo por artículo y el artículo éste que es el que suscita alguna duda, bueno... exactamente, ¿estamos de acuerdo?... Bueno, entonces, vamos a votar el proyecto en general y votación nominal. Comienzo a dar lectura por orden alfabético. Buenaventura. .....................

Buenaventura: Por la afirmativa, señor. ......................................................................

Presidente Faviano: Fallet. ..........................................................................................

Fallet: Afirmativa. ........................................................................................................

Presidente Faviano:  Farace. ........................................................................................

Farace: Afirmativa señor presidente. ...........................................................................

Presidente Faviano: Faviano. ......................................................................................


Faviano: Afirmativa. ....................................................................................................

Presidente Faviano: Fredes. .........................................................................................

Fredes: Afirmativa. .......................................................................................................

Presidente Faviano: Gastaldi. ......................................................................................

Gastaldi: Afirmativa señor presidente. ........................................................................

Presidente Faviano: Jury. .............................................................................................

Jury: Afirmativa señor. .................................................................................................

Presidente Faviano: Mara. ...........................................................................................


Mara: Afirmativa. .........................................................................................................

Presidente Faviano: Nicolotti. .....................................................................................

Nicolotti: Afirmativa. ...................................................................................................

Presidente Faviano: Penovi. ........................................................................................

Penovi: Afirmativa. ......................................................................................................

Presidente Faviano: Pirotta. ........................................................................................

Pirotta: Afirmativa. ......................................................................................................

Presidente Faviano: Portilla. .......................................................................................

Portilla: Afirmativa. .....................................................................................................

Presidente Faviano: Afirmativa señor. ........................................................................

Presidente Faviano: Tanoni. .......................................................................................


Tanoni: Afirmativa señor. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Valdés. ........................................................................................


Valdés: Afirmativa. .......................................................................................................

Presidente Faviano: Venialbo. ....................................................................................

Venialbo: Afirmativa siempre y cuando los fondos sean para el fin que se pidieron. Nada más señor presidente. .........................................................................................

Presidente Faviano: Yelpo. ..........................................................................................

Yelpo:  Afirmativa. .......................................................................................................

Presidente Faviano: Mayores Contribuyentes: Montecchia. ......................................

M. C. Montecchia: Afirmativa. ...................................................................................

Presidente Faviano: Ferrari. ........................................................................................

M. C. Ferrari: Afirmativa. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Nuñez. .........................................................................................

M. C. Nuñez: Afirmativa. ............................................................................................

Presidente Faviano: Birene. ........................................................................................

M. C- Birene: Afirmativa. ............................................................................................

Presidente Faviano: Acuña. .........................................................................................

M. C. Acuña: Afirmativa. ............................................................................................


Presidente Faviano: López. ..........................................................................................

M. C. López: Afirmativa. .............................................................................................

Presidente Faviano: Castoldi. .....................................................................................

M. C. Castoldi: Afirmativa. .........................................................................................

Presidente Faviano: Dallavía. ......................................................................................

M. C. Dallavía: Me abstengo. ......................................................................................

Presidente Faviano: Locatelli. .....................................................................................

M. C. Locatelli: Afirmativa. .........................................................................................

Presidente Faviano: Iturria. .........................................................................................

M. C. Iturrria: Afirmativa. ..........................................................................................

Presidente Faviano: Farias. ..........................................................................................

M. C. Farías: Afirmativa señor. ...................................................................................

Presidente Faviano: Carrizo. .......................................................................................

M. C. Carrizo: Afirmativo. ..........................................................................................

Presidente Faviano: Torales. .......................................................................................

M. C. Torales: Afirmativa. ...........................................................................................

Presidente Faviano:  ¿Votaron todos?, entonces tenemos una abstención y creo que son veintiocho votos afirmativos. A continuación vamos a dar lectura al art. 1º, de la Ordenanza Preparatoria. ..........................................................................................

Secretario: Art. 1º): Facúltase al Departamento Ejecutivo a contratar con el Banco de la Provincia de Buenos Aires, un empréstito de hasta U$S 500.000 en un plazo de hasta 72 meses,  con servicio de amortización de capital en cuotas mensuales consecutivas e iguales. El interés será pagadero mensualmente a la tasa variable que el banco tiene para este tipo de transacciones destinadas a las municipalidades de la Provincia de Buenos Aires. ..........................................................................................

Presidente Faviano: Bueno, votación en particular, no necesariamente tiene que ser nominal. ..................................................................................................................

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Sí, tiene la palabra. .....................................................................

Farace: A ese artículo hay que hacerle las modificaciones solicitadas. ........................

Gastaldi: Sí, porque dice hasta 72 meses... ..................................................................

Valdés: Sería hasta 72 meses como plazo mínimo. .....................................................

Presidente Faviano: Está bien, ¿cómo quedaría redactado? ........................................

Valdés: Facúltase al Departamento Ejecutivo municipal a contratar con el Banco de la Provincia de Buenos Aires,  un empréstito de hasta U$S 500.000 en un plazo mínimo y cierto de 72 meses. .......................................................................................

Presidente Faviano: ¿Así lo dice el Tribunal de Cuentas, mínimo y cierto, dice? ......

Valdés: Considérese el plazo de 72 meses como plazo mínimo y cierto de cancelación. ..................................................................................................................

M. C. Iturria: Señor... ..................................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Concejal, el señor Mayor Contribuyente Iturria. ..................................................................................................

M. C. Iturria: No, remitiéndonos precisamente a la resolución del Tribunal de Cuentas a mi me parece ya que si vamos a hacer las cosas prolijitas, no hablo, también es cierto lo que dice el concejal Valdés, a mí me parece que la redacción debería quedar: Facúltase al Departamento Ejecutivo municipal a contratar con el Banco de la Provincia de Buenos Aires un empréstito de hasta U$S 500.000, cancelable en 72 cuotas mensuales por servicios de amortización de capital mensual, consecutivas e iguales, el interés será pagadero mensualmente a la tasa variable que el banco tiene establecida para este tipo de operaciones destinadas a las municipalidades de la Provincia de Buenos Aires (actualmente del 11 % nominal anual vencido) fuera del alcance de la ley 10.753, si nos vamos a guiar para que quede prolijito de acuerdo a la resolución del Tribunal de Cuentas. ..........

Valdés: Pido la palabra, señor presidente. ...................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal  Valdés. ................................

Valdés: Sí, señor presidente. El Tribunal de Cuentas en el art. 3º dice que al sancionarse la ordenanza definitiva, se deberá dejar modificado el art. 1º y 2º, adecuándolo a lo manifestado por el señor Intendente Municipal a fojas 21 punto c, en lo referente a plazo y destino, por eso es que en punto c se proponía: considérese el plazo de 72 meses como plazo mínimo y cierto de cancelación del empréstito solicitado. ...................................................................................................

Presidente Faviano: Pero cierto está demás, mínimo estaría bien. Los plazos con ciertos o inciertos, si están determinados por meses ya tienen certeza, claro... convengamos cuál es la redacción definitiva. Interpreto que se ajuste más la que condice con el art. 1º de la Resolución del Tribunal de Cuentas, pero, bueno, es una cuestión de opinión... ...........................................................................................

M. C. Castoldi: Perdón, cuando dice acá: Hasta, es una cuestión gramática, nada más. Dice hasta un tope, hasta 500.000, porque no puede ser  más de 500.000. Dice hasta 72, porque no puede ser más de 72. ..........................................................

Presidente Faviano: Por eso que lo correcto es poner en... ........................................

Gastaldi: La Resolución del Tribunal de Cuentas está pidiendo que lo saque... .......

Farace: Lo que ocurre, lo que ocurre es que no puede ser menos tampoco, porque probablemente por la crisis financiera para pagar menos cuota no de. ......................  

Presidente Faviano: Bueno, en 72 cuotas. Ni hasta, ni de que, en 72 cuotas. ...........

Mara: Y de 500.000 señor presidente, no hasta 500.000. ...........................................

Presidente Faviano: ¿Cómo está la ordenanza? ...........................................................

Mara: Hasta 500.000. ...................................................................................................

Valdés: De U$S 500.000. ............................................................................................
Presidente Faviano: Correcto, correcto, bueno, entonces sería: Facúltase al Departamento Ejecutivo municipal a contratar con el Banco de la Provincia de Buenos Aires, un empréstito de U$S 500.000 en un plazo de 72 meses con servicio de amortización de capital en cuotas mensuales, consecutivas e iguales. Y después seguiría igual el interés será pagadero... Así se somete a votación el texto al que se le dio lectura. Bueno, aprobado con una abstención, que es la del Mayor Contribuyente Dallavía. Y ahora viene el artículo de la discordia, el art. 2º): El importe del empréstito será destinado al pago de deudas de la Municipalidad con sus proveedores y para gastos de funcionamiento del municipio. O insistimos con el texto de la Ordenanza Preparatoria o ajustamos la redacción a lo requerido por el Tribunal de Cuentas, así que está en tratamiento en particular el art. 2º. ..............

Valdés: Pido la palabra. ................................................................................................

Presidente Faviano: Se puede reanudar el debate breve sobre este tema porque lo estamos tratando en particular. ....................................................................................

Valdés: Yo diría señor presidente que para ajustarnos a lo que legalmente la Ley Orgánica Municipal prevé que es el estudio, el pronunciamiento del Tribunal de Cuentas que prevé el inciso 5 del art. 47 cuando dice la elevación del expediente al Tribunal de Cuentas a los efectos de que se pronuncie sobre la legalidad de la operación y las posibilidades financieras de la comuna nos indica como adecuado ajustarnos a lo que el Tribunal de Cuentas aprueba en su resolución, o sea que sería al pago de deudas a proveedores al cierre del ejercicio 2000, en vez del importe del empréstito será destinado al pago de deudas de la Municipalidad con sus proveedores, sería el importe del empréstito será destinado al pago de deuda a proveedores al cierre del ejercicio 2000. ......................................................................

Presidente Faviano: Está bien sè si asentimiento, hay una propuesta del concejal Valdés, o sea que sería para respetar el dictamen del Tribunal de Cuentas. Tiene la palabra el concejal Iturria. ............................................................................................

M. C. Iturria: ... ...........................................................................................................

Presidente Faviano: Mayor Contribuyente Iturria... ..................................................

M. C. Iturria: No, le voy a solicitar, porque para dar mi voto afirmativo a la propuesta del concejal, el listado por parte de esta asamblea de la resolución a que hace referencia  cuando estábamos dando tratamiento en forma general, que no es vinculante con la ordenanza, pero le indica al señor Intendente, le hace saber al señor Intendente cual es la posición de este Cuerpo. .................................................

Presidente Faviano: Yo iba a postergar el tratamiento para después, sobre ese tema, porque no se si la  Asamblea tiene o no facultades para expedirse, pero bueno. .......

Valdés: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Si, tiene la palabra el señor concejal Valdés. .............................

Valdés: Yo considero que si el Cuerpo tuviera consenso, en cuanto al dictado de un proyecto de Resolución en el sentido que propone el Mayor Contribuyente Iturria, excediendo quizás el marco de esta Asamblea de Concejales y Mayores Contribuyentes, deberíamos proponer que la bancada justicialista o las tres bancadas conformemos luego un proyecto de Resolución. A continuación de esta Asamblea de Mayores de Concejales y Contribuyentes se va a llevar a cabo la sesión pública ordinaria, en la cual podría sancionarse ese proyecto de Resolución. ...........

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Iturria. ............

M. C. Iturria: Muchas gracias, en mi modesta opinión esta Honorable Asamblea tiene facultades para dictar, elaborar y aprobar un proyecto de Resolución. Si los señores Mayores Contribuyentes en este acto investimos no digo el carácter de concejales, pero tenemos las mismas obligaciones y deberes pero también los mismos derechos que los señores Concejales, por cuanto incluso el cargo de Mayor Contribuyente constituye una carga pública y hasta podemos ser citado por la fuerza pública, en este momento el voto del Mayor Contribuyente tiene la misma validez que el voto de los señores Concejales. Estamos hablando para las situaciones especiales de las asambleas, obviamente que es la única a la que se convoca a los Mayores Contribuyentes, entonces tenemos las mismas obligaciones y la Asamblea es soberana. ..............................................................................................

Presidente Faviano: ¿ Qué quiere decir soberana? ......................................................

M. C. Iturria: Que lo que decida esta Asamblea, y sobre todo si está tratando de una resolución, va a tener la validez que tienen las resoluciones votadas por el Cuerpo propiamente dicho. Vuelvo a reiterar es mi interpretación. ..........................

Presidente Faviano: Está bien, yo diría, después en todo caso, cuando concluimos conversamos ese tema, lo debatimos si corresponde, ¿estamos de acuerdo?... ............

M. C. Iturria: Si yo ... ..................................................................................................

Presidente Faviano: Tenemos entonces la propuesta del Concejal Valdés, de aprobar el art. 2º, ajustando su texto a la Resolución del Tribunal de Cuentas, así que sírvanse los señores concejales emitir su voto... ....................................................

Farace: ¿Es nominal la votación, señor presidente? .....................................................

Presidente Faviano: No, no, si la piden, la hacemos nominal. ..................................

Farace: Por favor, señor. ..............................................................................................

Presidente Faviano:  Muy bien, entonces vamos a darle nuevamente lectura. Hay una sola, eh?, ¿hay otra propuesta, además de la del concejal Valdés? ........................

Buenaventura: Se puso a la consideración el dictamen del Tribunal de Cuentas, y lo que se votó en la sesión para llamar a Mayores Contribuyentes, nosotros estamos con esta propuesta. .......................................................................................................

Presidente Faviano: Correcto. .....................................................................................

Buenaventura: No estamos de acuerdo con esto. .......................................................

Presidente Faviano: Está bien, correcto. Bueno, Buenaventura. ...............................

M. C. Montecchia: Perdón señor presidente, ¿Acá hay dos mociones? ......................

Presidente Faviano: Sí, sí, hay dos mociones: Una moción que es la moción del concejal Valdés, que es la de ajustarse a lo dictaminado por el Tribunal de Cuentas.

M. C. Montecchia: ¿Y cuál es la otra moción?.............................................................

Presidente Faviano: La de insistir con el texto original de la Ordenanza Preparatoria. Esa sería la otra moción. ........................................................................

M. C. Montecchia: ¿Y eso que incluye? .......................................................................

Presidente Faviano: Incluiría lo que se llama gastos de funcionamiento. ..................

Farace: Perdón señor presidente, la moción que yo presenté hoy en el debate en general, era que se agregara a los proveedores los salarios adeudados. .......................

Presidente Faviano: ¿Cómo quedaría redactado el artículo, según su propuesta?. Ya sabemos la redacción que propuso el concejal Valdés. A ver la suya. .........................

Farace: Art. 2º): El importe del empréstito será destino al pago de la deuda de la Municipalidad con sus proveedores y para salarios adeudados. ..................................

M. C. Castoldi: No me queda claro. Acá estamos tratando pago a proveedores hasta el 31 de diciembre del 2000, ¿los salarios adeudados a qué fecha?. ...................

Farace: Todos, señor. ...................................................................................................

M. C. Castoldi: ¿Del 2000 también se deben?..............................................................

Farace: También se deben del 2000. ...........................................................................

M. C. Castoldi: ¿Y los valores no los podemos conocer? ............................................

Buenaventura: Y aguinaldo del 99. .............................................................................

Farace: Yo no los tengo con precisión. ........................................................................

M.C. Contribuyente: Es decir, pidieron 500.000 ¿en base a qué se pidieron?...........

Farace: Tampoco conocemos a qué proveedores ni cuanto. .......................................

M. C. Montecchia: Por lo menos sabemos cuanto es la deuda consolidada, en las asambleas cuando era intendente acá el mayor Contribuyente Iturria, yo más de una vez pedí saber cuánto era la deuda consolidada y no me supieron decir, por lo menos ahora, lo sabemos. ............................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor Mayor Contribuyente Torales. ..........

M. C. Torales: Realmente, uno cuando viene a este recinto aprende muchas cosas. Y creo que en este momento, la fuerza que hay que recabar es un poco ser solidario con aquellos que tienen atrasados sus salarios, como bien dijo el concejal Farace. No tengo la lista de proveedores, a quién se le debe más, a quién se le debe menos, pero creo que hoy en día tener una huelga hospitalaria y tener un lugar donde no atenderse porque se deben salarios, es muy importante. Por eso quiero reforzar la moción de estos compañeros justicialistas, que el proveedor y por más que me toque enfrentar a un proveedor y por más que me toque enfrentarme con el Tribunal de Cuentas, por más que sea responsable en el futuro de mis palabras, quiero dejar asentado que lo más importante es el salario del trabajador, a cualquiera de ustedes, tanto frepasistas como radicales, qué pasaría si en estos momento si no cobran en su trabajo como concejales, no pagan la luz, no pagan el gas, sus chicos no se alimentan. Entonces seamos un poquito solidarios y demos una parte de este préstamos a los que en este momento están pasando por una situación difícil. Nada más señor presidente. ..............................................................

M. C. Montecchia: Señor presidente. .........................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Montecchia. .........................

M. C. Montecchia: De ninguna manera voy a dejar que lo que ha dicho acá... ........

Presidente Faviano: Que nosotros no seamos solidarios, planteos simplistas. ..........

M. C. Montecchia: Si me permite, señor presidente. Realmente, con todo respeto: Es una barbaridad que nos endilgue a los que acá simplemente hemos defendido la posición de no votar en contra de un dictamen del Tribunal de Cuentas, que es una cuestión técnica y legal, con responsabilidad jurídica, que nos endilgue una cuestión social que no tiene nada que ver con el asunto. Si usted quiere tener, perdóneme, estoy hablando yo, yo lo escuché hacer... ................................................

M. C. Torales: Es una vergüenza... ..............................................................................

M. C. Montecchia: Lo escuché hacer demagogia barata y si quiere seguir haciéndola la va a hacer, pero después de que termine de hablar yo, porque usted no me va endilgar que acá..., ¿me deja hablar, que estoy en el uso de la palabra?, usted no me va a endilgar a mí ni a ninguno de los que está, una cuestión técnica, como es el Tribunal de Cuentas que no tenemos sensibilidad social o cosa por el estilo, eso es muy aventurado de su parte. Si usted quiere hacemos un debate social sobre ese tema en particular, pero no viene al caso. Acá estamos discutiendo si violamos o no la ley votando en contra del dictamen del Tribunal de Cuentas, si después queremos hacer un discurso para los trabajadores lo vamos a hacer. Este Mayor Contribuyente, este Mayor Contribuyente ha hecho los suficientes discursos acá, si usted me deja terminar de hablar como yo le dejé de terminar de hablar, acá yo he hecho más de un discurso en favor de los trabajadores y usted no me va a venir a inundar la plana. ¿Usted no los escuchó?, bueno, lo lamento, pero yo lo hecho, usted no me va a venir acá a endilgar nada ni a decir que votamos en contra de los trabajadores, eso es un disparate, yo que quede bien en claro y que conste en acta que acá de ninguna manera se ha planteado en serio la cuestión del salario de los trabajadores que respeto, como cualquiera de los que estamos acá presentes, acá no estamos discutiendo eso, acá hemos estado discutiendo simplemente si vamos a violar o no un dictamen del Tribunal de Cuentas. Ahora si la cuestión es otra y es una cuestión política de fondo, que no nos corresponde a los Mayores Contribuyentes plantearla, será otro tema de otro debate. Acá tenemos que votar este art. 2º y pido como moción de orden  señor presidente que se pase a votación de esto. ..........................................................................................................................

Presidente Faviano: Ahora vamos a permitir, porque, si tiene la palabra, bueno vamos a darle la palabra al Mayor Contribuyente, al Mayor Contribuyente y después va a hablar la concejal Nicolotti. ....................................................................

M. C. Birene: Señor presidente, con respecto al art. 2º. Hasta ahí estamos de acuerdo, el importe del empréstito será destinado al pago de deuda de la Municipalidad con sus proveedores, esto de acuerdo a la Ley Orgánica de las Municipalidades se apoya en el art. 46 en el inciso 3, donde hace referencia a la consolidación de deudas del municipio. ..................................................................... 

Presidente Faviano: Supuestamente sí. .......................................................................

M. C. Birene: La segunda parte, donde dice y para gastos de funcionamiento del municipio nos podríamos apoyar entonces en el punto 2º del art. 46 de la Carta Orgánica de las Municipalidades, donde establece para casos de fuerza mayor... ......

Presidente Faviano: Hay toda una doctrina, sobre la fuerza mayor, la fuerza fortuita, lo que pasa que como estos órganos políticos permiten la libertad de argumentación y en aras del libre debate y de la libertad de argumentación tenemos que escuchar la innovación de conceptos de temas que tienen un arduo tratamiento legislativo, jurídico, juridisprudencial sumamente elaborado y aquí lo tratamos con una ligereza y con una facilidad que da pasmo. Esto ya lo dijo Ortega y Gasset, da pasmo muchas veces oír al hombre común de los más diferentes temas como si supiera, el caso fortuito y la fuerza mayor, ya traté de explicarlo, parece un juego de palabras y acá se están,  accidentes de la administración ordinaria del órgano municipal, de la administración cotidiana, de los desaciertos o los problemas que se vienen acarreando por problemas estrictamente municipales, se los quiere presentar como casos fortuitos o de fuerza mayor y no es ese el caso, este es el tema. Si acá por una razón, ¿el temor cuál es?, no podemos, nadie está en contra del salario adeudado al empleado municipal, lo que yo expliqué es que hay una filosofía de la ley de que obliga tomar el préstamo para algo más trascendente que pagar el salario, porque si acá hay un problema de impuntualidad en el pago del salario, ese es un problema de mala administración, actual o anterior, de causas que se pueden haber generado ahora o se pueden haber generado hace mucho tiempo, pero estos son síntomas  de una administración que está presentando flancos, entonces, no es lógico que la Provincia de Buenos Aires acuda en auxilio de una Municipalidad cuando tiene este tipo de problemas, supuestamente el empréstito es para obras de fomento general que son más trascendente en el tiempo, imagínese que el pago de salarios pagamos salarios un mes y al mes siguiente o a los dos meses estamos nuevamente en un problema similar y no podemos acudir al gasto corriente a un endeudamiento permanente y después estar cinco años pagando los salarios de un mes, porque con  $ 500.000 pagaríamos los salarios de un mes y nos sobraría un poquito, cinco años son setenta y dos meses, seis años, seis años, pagando los salarios de un mes. Este es un poco el tema, el problema no vaya a ser cosa que después por no acatar o seguir los lineamientos del Tribunal de Cuentas no cobren ni los proveedores ni los empleados, que es otro riesgo. Acá como se dijo bien, no se trata que uno no tiene solidaridad con el empleado municipal, no, no, acá hay un problema de atraso de sueldos que ese es un problema muy serio, pero también hay que decir que el Estado tiene una organización y que también tiene una legislación que cumplir, y si nosotros violamos la ley por una cuestión coyuntural, la violamos hoy, la violamos mañana y así vienen todos los problemas que hay en Argentina que siempre encontramos un argumento para violar la ley. Cuando no es el argumento de la solidaridad, es el argumento de la justicia social, sino el argumento de la fuerza mayor y así nos va, después no tenemos previsibilidad, no tenemos comportamientos claros, no sabemos lo que nos va a pasar mañana, y así nadie tiene confianza, ¿por qué?, porque sabemos que la ley está escrita pero nadie la cumple, como ya quedó insinuado acá, éste es el tema, porque si no claro, vamos a quedar como que no queremos que cobren los empleados municipales, como que somos los malos, hay que decirle a la gente que está con un problema serio de falta de dinero que no va a cobrar, y si claro, si nos quieren responsabilizar a nosotros, lógicamente, la versión así de blanco y negro nosotros seríamos los malos de la película, el tema es que acá hay una cuestión legal, entonces preguntó yo: ¿Para qué la ley nos obliga mandar al Tribunal de Cuentas?, ¿Para qué esperamos el dictamen del Tribunal de Cuentas, si cuando viene le buscamos mil manera, mil argumentos y mil argucias para no acatarlo?, este es el tema. Yo de última, nadie de acá tiene inconveniente que se le pague los sueldos a los empleados, el asunto no vaya a ser cosa que después tengamos problemas con el Tribunal de Cuentas o con el Banco de la Provincia de Buenos Aires, que bastante están retaceando el dinero, porque no hay mucho dinero en el Banco de la Provincia de Buenos Aires, y los funcionarios encuentren un pero para no mandarnos el dinero, no vaya a ser cosa que después no cobren ni los proveedores ni los empleados, ese otro tema, si no yo no tengo inconvenientes, me parece que más fácil, para que vaya todo y la plata llegue rápido es que llegue el expediente tal como el Tribunal de Cuentas lo pidió, esta tal vez sea lo más importante, pero, bueno, yo , nosotros tampoco vamos, si hay que replantear esto, no sé, el bloque dirá, nadie quiere estar en contra de los salarios. Me parece muy bien que se diga salario para que queden fuera las dietas o sea que cuando decimos salario quedan  fuera las dietas, ¿está claro?, de los concejales, ¿está de acuerdo concejal Farace?.............................................................................................................

Farace: No señor presidente. .......................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra la concejal Nicolotti. ........................................

Nicolotti: Sí, realmente me quedó muy sorprendida, comparto totalmente lo expresado por el contribuyente Montecchia, creo que es un discurso demagógico, no nos podemos hacer responsables del problema del personal municipal, si bien lo tenemos en cuenta me parece extemporáneo e inadecuado lo vertido por el contribuyente Torales. ..................................................................................................

Farace: Bueno yo voy a apoyar la moción del Mayor Contribuyente Montecchia que se pase a votación y me hubiera gustado señor presidente que todos los argumentos que se esgrimieron hoy en el recinto, con respecto al Tribunal de Cuentas se hubiesen tenido en cuenta el día que se presentó la rendición de cuentas en diciembre, nada más gracias. ......................................................................

Presidente Faviano: Bueno, vamos a proceder a votar esto en forma nominal. Así que vamos a dar lectura... Tiene la palabra el Mayor Contribuyente López. ..............

M. C. López: ¿Cómo va a ser la votación? ¿votamos lo legal, digamos, que es lo que nos dictó el Tribunal de Cuentas o las modificaciones que...? ...................................

Presidente Faviano: En primer lugar vamos a someter a votación la propuesta del señor concejal Valdés que sigue los lineamientos del Tribunal de Cuentas. ..............

M. C. López: Correcto. ................................................................................................

Presidente Faviano: O sea que la propuesta del concejal Valdés es: Que el importe del empréstito será destinado al pago de deuda de la Municipalidad con sus proveedores, así simplemente, no?, al cierre del ejercicio 2000. .................................

Farace: Pido la palabra señor Presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Farace. ..................................

Farace: El bloque de concejales y de mayores contribuyentes ha decidido levantar la moción que había presentado, que se ponga en consideración solamente la moción solicitada por el concejal Valdés. .................................................................................

Presidente Faviano: Está bien, correcto. Es la que acabo de dar lectura. ...................

Farace: Exactamente. ....................................................................................................

Presidente Faviano: Vamos a someterlo a votación. Votación nominal, comienzo por dar lectura a la lista: Buenaventura. ......................................................................

Buenaventura: Por la abstención, señor presidente. ..................................................

Presidente Faviano: Fallet. ..........................................................................................

Fallet: Afirmativa. ........................................................................................................

Presidente Faviano: Farace. .........................................................................................

Farace: Abstención señor presidente. ..........................................................................

Presidente Faviano: Recuerdo que para abstenerse tienen que solicitar autorización al Cuerpo, de acuerdo al reglamento del Cuerpo,  o sea que el concejal y el mayor contribuyente está obligado a emitir su voto por la negativa o por la afirmativa, para abstenerse necesita autorización del Cuerpo. Así que los que van a abstenerse manifiéstenlo, así el Cuerpo vota primero si autoriza o no a no votar, que eso es precisamente la abstención, porque hay obligación de votar. .........

M. C. Iturria: Perdón señor presidente. ......................................................................

Presidente Faviano: Si. ................................................................................................

M. C. Iturria: Bueno lamento que se le haya pasado, en primera instancia cuando se votó en general... ......................................................................................................

Presidente Faviano: Bueno, pero advierto que acá hay una conducta en bloque lo cual  me obliga a extremar los recaudos en cumplimiento del reglamento y además estamos tratando con concejales que tienen asiduidad y pertenencia en el Cuerpo y por lo tanto a quienes es dable exigirles un mayor conocimiento del reglamento, porque se los supone más diestros y capacitados, no así en el caso del mayor contribuyente que su presencia esporádica en este recinto me parece que no podemos tan exigentes como para exigirles el cumplimiento del reglamento, por esa razón y como advierto que acá ya no se trata de un comportamiento aislado, que hasta puede prevalecer una conducta abstencionista en cuyo casi no habría la suficiente mayoría, es que pido se cumpla con el reglamento. Es lo que corresponde, si va ver muchas conductas abstencionistas, donde a simple vista somos 29 asambleístas y pueden estar muy equilibrados los votos en un sentido u otro y podría hasta triunfar la abstención, en todo caso tendríamos que remitirnos a lo que dice la Ley Orgánica para ver las mayorías, necesitamos, creo, 17 votos mínimamente, tengo que sacar la cuenta, por eso lo que corresponde que los concejales que se van a abstener soliciten autorización del Cuerpo para no votar y los mayores contribuyentes igual. .................................................................................

M. C. Iturria: Pido la palabra. .....................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor mayor contribuyente Iturria. .............

M. C. Iturria:  Yo, de acuerdo a la exposición que hice, al no tratarse en forma conjunta la resolución, solicita al Cuerpo se me permita abstenerme en la votación de este artículo. Solicito a la Honorable Asamblea. ....................................................

Presidente Faviano: En consideración la solicitud del abstención del señor concejal Iturria. Del Mayor Contribuyente Iturria... bueno, aprobado por mayoría. ...............

M. C.  Dallavía: Perdón. ..............................................................................................

Presidente Faviano: Si. ................................................................................................

M. C. Dallavía: Al principio de la Asamblea yo expresé también mi posición también, no sé si conviene reafirmarla... .....................................................................

Presidente Faviano: No, no, no, hemos sido más indulgente en la aplicación del reglamento con el mayor contribuyente. .....................................................................

M. C. Castoldi: Perdón. ...............................................................................................

Presidente Faviano: Sí... ..............................................................................................

M. C. Castoldi: La pregunta concreta es: ¿Cómo es el tema de la abstención? ¿Cuál cuestión prevalece sobre la otra, porque hay una sola, la otra es cero? ¿Cómo es el recuento? Entonces pedimos la plata y a quien se la damos, a nadie. .........................

Presidente Faviano: Un minutito, ya vamos a dar respuesta... ...................................

M. C. López: Perdón señor presidente. .......................................................................

Presidente Faviano: Sí, si. ...........................................................................................

M. C. López: No, a mi me parece bien con respecto a lo que dice el Mayor Contribuyente Iturria, porque primero vota que quiere el crédito y después se quiere abstener. ............................................................................................................

M. C. Iturria: No, yo vengo a apoyar la moción del concejal Valdés que dice que nos sujetemos al reglamento, a la votación del art. 2º. La aprobación en general está. ...............................................................................................................................

M. C. Montecchia: Señor presidente. .........................................................................


Presidente Faviano: Si. ................................................................................................

M. C. Montecchia: Creo que acá hay una confusión... ..............................................

Presidente Faviano: Necesitamos 17 votos, para que salga aprobada. Necesitamos mayoría absoluta de la integración de la Asamblea, no mayoría simple, creo que se calcula sobre el total de los componentes que son 32 y la mayoría absoluta son 17, o sea que, en principio, estamos con 29, por eso es que es sabio el reglamento obliga a votar. ...............................................................................................................

M. C. Montecchia: Tendríamos que saber cuántos son los que se van a abstener. ...

Presidente Faviano: Exactamente, porque si no se puede hacer lugar a la abstención y hay que votar a favor o en contra, porque estamos con 29 miembros presentes y para que lo que decida la Asamblea tenga validez necesita 17 votos, mayoría absoluta, mitad más uno. ...............................................................................

M. C. Iturria: ¿De los presentes? .................................................................................

Presidente Faviano: No, mayoría absoluta siempre se computa la totalidad de los miembros que componen el Cuerpo. Si hablara de mayoría simple se toman los que presentes, pero si hablamos de mayoría absoluta se toman la mitad más uno de los miembros del Cuerpo, 17 votos. Bueno, tiene la palabra Montecchia y a ver si...

M. C. Montecchia: Sí, para ordenar un poco, porque si no hay 17 votos, la ordenanza no se aprueba, quiero que esto quede claro. No es que porque se votó en general, no quiere decir que si se frustra la votación en particular, la votación va a salir igual, por lo tanto el crédito no va a venir. Quiero que esto quede bien en claro, el crédito no va a salir, hay que saber cuántos son los concejales que se abstienen... ....................................................................................................................

Presidente Faviano: Pero no sabemos, si no nos dicen quienes se van a abstener hasta ahora,  el único que lo anticipó es el Mayor Contribuyente Iturria y los dos concejales que... ............................................................................................................

Buenaventura: Una sugerencia, señor presidente. ¿No se podría pedir un cuarto intermedio?....................................................................................................................

Presidente Faviano: Sí, como no. Un cuarto intermedio en las bancas, para que los presidentes de bloques conversen cómo resolver este tema, me parece muy sabia la propuesta. ¿Estamos de acuerdo con el cuarto intermedio?.........................................

Valdés: Pido la palabra antes del cuarto intermedio. ..................................................

Presidente Faviano: Breve, brevemente. .....................................................................

Valdés: El art. 127 del reglamento interno, que es extensivo a los Mayores Contribuyentes dice expresamente que ningún concejal podrá dejar de votar sin permiso del Concejo... .................................................................................................

Presidente Faviano: Ya lo dije yo. ...............................................................................

Valdés: Ni fundar o aclarar el alcance de su voto ya omitido pero tendrá derecho a  pedir la consignación de su voto en el acta. Yo diría: Que sea favorable o desfavorable a cualquiera de las dos posiciones, el resultado es votar por la afirmativa o por  la negativa. Es una sugerencia. .........................................................

Presidente Faviano: Bueno, hacemos un cuarto intermedio. ....................................

.......................................................................................................................................

Presidente Faviano: Se reinicia la sesión siendo la 0.50 horas, bueno la Comisión de Labor y el intercambio de opiniones con los demás miembros de los bloques  y también los mayores contribuyentes hemos coincidido en lo siguiente que se somete a consideración de la Asamblea. El Art. 2º quedaría redactado de la forma que se le va a dar lectura por secretaría. .......................................................................

Secretaria: Art. 2º: El importe del empréstito será destinado al pago de deudores a proveedores al cierre del ejercicio 2000. ......................................................................

Presidente Faviano: Y como inquietud recibida por parte de Mayores Contribuyentes y de Concejales, se propone el siguiente proyecto de Resolución. El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo resuelve hacer saber al Intendente Municipal su decisión de que del empréstito solicitado al Banco de la Provincia de Buenos Aires de U$S 500.000 se destine al pago en forma prioritaria a proveedores locales. Art. 2º: De forma. La idea es de que los fondos queden fundamentalmente en el circuito económico local y que queden postergados los proveedores de extraña jurisdicción. Así que vamos a proceder a la votación nominal del art. 2º, tal como fue leído por Secretaría. Buenaventura: .............................................................

Buenaventura: Por la afirmativa. ................................................................................

Presidente Faviano: Fallet. ..........................................................................................

Fallet: Afirmativa. .........................................................................................................

Presidente Faviano: Farace. .........................................................................................

Farace: Afirmativa señor presidente. ...........................................................................

Presidente Faviano: Faviano. ......................................................................................

Faviano: Afirmativa. .....................................................................................................

Presidente Faviano: Fredes. .........................................................................................

Fredes: Afirmativa señor. .............................................................................................

Presidente Faviano: Gastaldi. ......................................................................................

Gastaldi: Afirmativa señor. ..........................................................................................

Presidente Faviano: Jury. .............................................................................................

Jury: Afirmativa. ...........................................................................................................

Presidente Faviano: Mara. ...........................................................................................

Mara: Afirmativa. .........................................................................................................

Presidente Faviano: Nicolotti. .....................................................................................

Nicolotti: Afirmativa. ...................................................................................................

Presidente Faviano: Penovi. ........................................................................................

Penovi: Afirmativa. ......................................................................................................

Presidente Faviano: Pirotta. ........................................................................................

Pirotta: Afirmativa. ......................................................................................................

Presidente Faviano: Portilla. .......................................................................................

Portilla: Afirmativa. .....................................................................................................

Presidente Faviano: Tanoni. .......................................................................................

Tanoni: Afirmativa. .....................................................................................................

Presidente Faviano: Valdés. ........................................................................................

Valdés: Afirmativa. .......................................................................................................

Presidente Faviano: Venialbo. ....................................................................................

Venialbo: Afirmativa señor presidente. .......................................................................

Presidente Faviano: Yelpo. ..........................................................................................

Yelpo: Afirmativa. ........................................................................................................

Presidente Faviano: Y la lista de Mayores Contribuyentes...Montecchia. .................

M. C. Montecchia: Afirmativa. ...................................................................................

Presidente Faviano: Ferrari. ........................................................................................

M. C. Ferrari: Afirmativa. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Nuñez. .........................................................................................

M. C. Nuñez : Afirmativa. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Birene. ........................................................................................

M. C. Birene: Afirmativa. ............................................................................................

Presidente Faviano: Acuña. .........................................................................................

M. C. Acuña: Afirmativa. ............................................................................................

Presidente Faviano: López. ..........................................................................................

M. C. López: Afirmativa. .............................................................................................

Presidente Faviano: Castoldi. ......................................................................................

M .C. Castoldi: Afirmativo. .........................................................................................

Presidente Faviano: Dallavía. ......................................................................................

M. C. Dallavía: Abstención. ........................................................................................

Presidente Faviano: Locatelli. .....................................................................................

M. C. Locatelli: Afirmativa. .........................................................................................

Presidente Faviano: Iturria. .........................................................................................

M. C. Iturria: Acompaño. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Farias. ..........................................................................................

M. C. Farias: Afirmativa. .............................................................................................

Presidente Faviano: Carrizo. .......................................................................................

M. C. Carrizo: Afirmativa. ...........................................................................................

Presidente Faviano: Torales. .......................................................................................

M. C. Torales: Acompaño. ..........................................................................................

Presidente Faviano: ¿ A quién acompaña usted Mayor Contribuyente?.....................

M. C. Torales: A la adhesión. ......................................................................................

Presidente Faviano: Ah!, porque podría acompañar la abstención, pero vota por la afirmativa. Bueno, aprobado el art. 2º. A continuación voy a dar lectura al art. 3º de la Ordenanza Preparatoria. Las obligaciones de pago a asumir por la Municipalidad, derivadas del endeudamiento autorizado en el art. 1º de la presente serán garantizadas mediante la cesión de los derechos emergentes de los fondos que por coparticipación en impuestos nacionales y provinciales le correspondan a la comuna. Si hay asentimiento del Cuerpo votamos por signos, es decir que votamos con la mano. Sírvanse los señores concejales emitir su voto y los señores mayores contribuyentes también, aprobado con la abstención del Mayor Contribuyente Dallavía. Art. 4º: En los próximos ejercicios el Departamento Ejecutivo deberá prever la asignación de las partidas presupuestarias para atender los servicios de amortización e intereses del empréstito cuya contratación se autoriza. Sírvanse los señores concejales y mayores contribuyentes, por signos, aprobado con la única abstención del Mayor Contribuyente Dallavía. Art. 5º:  Elévese el expediente que originó la sanción de la presente ordenanza preparatoria al Honorable Tribunal de Cuentas a los efectos.... exactamente el art. 5º se elimina y el art. 6º pasa a ser quinto, que sería: Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Es de forma. Se somete a votación, aprobado, nuevamente con la única abstención del Mayor Contribuyente Dallavía, para ser más preciso el señor asambleísta. ...........................

Punto 3.

Designación de un Concejal y un Mayor Contribuyente para la firma del Acta.

Presidente Faviano: Corresponde ahora la designación de un concejal y de un mayor contribuyente para firmar el acta respectiva. Escucho propuestas. ..................

Valdés: Pido la palabra. ................................................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Valdés. .................................

Valdés: Propongo para la firma del acta al concejal Osvaldo Tanoni. ........................

Presidente Faviano: Faltaría la designación de un mayor contribuyente. ..................

Farace: Pido la palabra señor presidente. ....................................................................

Presidente Faviano: Tiene la palabra el señor concejal Farace. ..................................

Farace: Propongo al señor Mayor Contribuyente Birene para que firme el acta. ......

Presidente Faviano: Las dos propuestas en consideración, sírvanse emitir su voto, aprobado por unanimidad., así que dentro del término legal que son 48 horas vamos a invitar al señor concejal y al señor mayor contribuyente a firmar el acta y que corresponde ahora antes de concluir la sesión, invitar al señor concejal Venialbo a arriar la Bandera Nacional. ........................................................................

            Osvaldo Daniel Tanoni                          Santiago Enrique Birene

                     Concejal                                           Mayor Contribuyente

