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ACTA Nº 753
Sesión  Pública Ordinaria. 

Fecha: 08 de agosto de 2011.
Presidente: Dr. Héctor Hugo Ambrosino.

Secretaria Administrativa: Dra. Evangelina Dezillio. 

Concejales Presentes: Ambrosino, Héctor Hugo, Buenaventura Pedro Luís, Canullán, Diego Hernán, Fredes, Daniel Antonio Fossati, Luís Mario, Freccero, Roberto Alejandro, Ibarra, Ernesto Raúl, Marchesotti, Diego Rubén, Monteiro, Claudio Oscar Núñez, Mario Celerino, Pezzato, José María, Rocco, María Mercedes, Ruiz, Mónica Esther, Tonelli, Federico Enrique, Tosto, Rodrigo; Vega, Guillermo Oscar…......................................................................................................

Concejales ausentes:………………………………..………………...…...........
Lugar: 25 de Mayo...............................................................................................................

Hora de inicio: 19:22Horas.............................................................................................

Hora de finalización: 22:00Horas. ............................................................................

Presidente Ambrosino: Siendo las diecinueve y veintidós minutos, del día 8 de agosto de 2011, damos comienzo a la Sesión Pública Ordinaria del Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo. Invitamos a la Concejal Mónica Ruiz a izar nuestra Enseña Patria. Con la ausencia del Concejal Tonelli, que va a demorar a integrarse a esta Sesión, se va a dar comienzo por Secretaría del Orden del Día…....
Punto 1

Tratamiento de Actas
Secretaria: Punto uno, tratamiento del Acta Nº 752……………….............................

Presidente Ambrosino: Aprobada por unanimidad de los Concejales presentes…..

Punto 2

Dictámenes de Comisiones sobre Asuntos Pendientes

Expediente Nº 71/2011

Secretaria: Punto dos, dictámenes de Comisiones sobre asuntos pendientes. Expediente Nº 71/2011, Correspondencia Recibida de la Escuela Secundaria Básica Nº 301. Presentan proyecto elaborado por los alumnos de 2º, 3º y 4º año, en el cual se hace referencia a la pobreza de los barrios de la ciudad de 25 de Mayo.

Secretaria: Al Presidente del HCD. Me dirijo a Ud. para solicitarle de curso a la comisión pertinente, al Proyecto elaborado por los alumnos de 2-,3- y 4 año, en el cual se hace referencia a la Pobreza de los barrios de la ciudad de 25 de Mayo y en particular el Barrio Villa Sandalio. A partir de este los alumnos realizaron una "red solidaria" a la que se unieron los integrantes de dicha Comunidad barrial, coincidiendo que entre otras necesidades básicas insatisfechas se encuentra en primer medida la SALUD y que seria apropiada la realización de un proyecto para la implementación de un dispensario en dicho barrio. Responsables del Proyecto: Profesora: Alicia Trevisan Alumnos: 2,3 y 4 año. Sin otro particular y a la espera de una respuesta favorable, saluda a Ud. muy atte. Héctor Parracia Secretario E.S.B. Nº 301
Dictamen  de la Comisión de Cultura reunida el día 27 de julio de 2011. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere la aprobación del siguiente proyecto de Comunicación: Artículo 1º: Envíese copia al Departamento Ejecutivo del trabajo realizado por los alumnos de 2º, 3º y 4º año, de la Escuela Secundaria Básica Nº 301 de 25 de Mayo, en el cual se hace referencia a las necesidades básicas insatisfechas en el Barrio Sandalio, para que se evalúe la sugerencia allí mencionada. Artículo 2º: Comuníquese, Regístrese y Archívese. Firman los Concejales Ruiz, Rocco, Canullán, Freccero y Fredes. 
Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 71/2011, Correspondencia Recibida iniciada por la Escuela Secundaria Básica Nº 301, con dictamen de la Comisión de Cultura, ¿algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Sometemos a votación el dictamen de la Comisión de Cultura, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad de los Concejales presentes. 

Expediente Nº 165/2010
Secretaria: Expediente Nº 165/2010, proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Unión Cívica Radical. Establece condiciones de la clasificación en origen de los residuos sólidos domiciliarios  de la ciudad de 25 de Mayo.
Secretaria: Artículo 1º: Por la presente se establece las condiciones de la clasificación en origen de los residuos sólidos domiciliarios de la ciudad de 25 de Mayo. Artículo 2º: Se denomina residuos sólidos domiciliarios aquellos elementos, objetos o sustancias que como consecuencia de los procesos de consumo y desarrollo de actividades humanas, son desechados y/o abandonados. Se excluye a los efectos de la recolección: materiales de construcción y demolición, cortes de poda, pastos, tierra, ripio, cenizas y brasas que no estén totalmente extinguidas, etc. Se excluye además sustancias líquidas o casi líquidas de toda especie. Artículo 3º: La Municipalidad de 25 de Mayo implementará de manera progresiva y permanente una campaña a través de los medios de prensa y comunicación, que tienda a favorecer la toma de conciencia por parte de los vecinos y la difusión de la información necesaria a la comunidad sobre la clasificación en origen de los residuos sólidos urbanos. Artículo 4º: Los residuos se clasificarán en dos grupos de acuerdo con el siguiente detalle: a) RESIDUOS SECOS: Se entiende por residuo seco todo aquel material residual proveniente de materias inorgánicas, tales como: Papeles secos. Cartones secos. Botellas plásticas: de gaseosa, agua, shampoo, detergente, lavandina, etc. Vidrios y botellas de vidrio (sanas y rotas). Textiles. Envases y envoltorios. Envases descartables. Latas de conservas. Aluminio: latitas de gaseosa, cerveza y aerosoles, etc. Bronce: canillas, llaves, candados, picaportes, etc. Cobre: cables, caños, etc. Plomo: baterías, caños, etc.  b) RESIDUOS HÚMEDOS: Se entiende por residuo húmedo todo aquel material residual proveniente de materias orgánicas e inorgánicas húmedas, tales como: Residuos de comida (yerba usada, cáscaras de huevos, sobras de alimentos elaborados, etc.) Restos de limpieza de verduras y frutas. Huesos, cueros, restos de madera. Papeles y cartones mojados o manchados. Residuos sanitarios (pañales, algodones, etc.) Artículo 5º: Se establece que los residuos domiciliarios denominados SECOS sean depositados en origen en bolsas biodegradables verdes y que los residuos denominados HUMEDOS sean depositados en origen en bolsas de color gris o cualquier otro color que no sea el verde. Artículo 6º: A fin de facilitar la instrumentación del presente programa, se les propondrá a distintos comercios locales y en particular a los supermercados, emitan los colores en función de la presente Ordenanza para las bolsas en las que expendan la venta de sus productos. Artículo 7º: El Departamento Ejecutivo reglamentara la presente ordenanza, en lo que se refiere a la frecuencia de recolección, lugares, metodología y demás cuestiones que se requieran para poner en funcionamiento la recolección de los residuos domiciliarios clasificados en origen. Artículo 8º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo.
Dictamen de la Comisión de Ecología reunida el día 1º de agosto de 2011. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Ordenanza con la modificación de los Artículos 5 y 6, los cuales quedaran redactado de la siguiente manera: Artículo 5º: Se establece que los residuos domiciliarios denominados SECOS sean depositados en origen en bolsas biodegradables verdes y que los residuos denominados HUMEDOS sean depositados en origen en bolsas de color gris o cualquier otro color que no sea el verde. Artículo 6º: A fin de facilitar la instrumentación del presente programa, se les propondrá a distintos comercios locales y en particular a los supermercados, emitan los colores en función de la presente Ordenanza para las bolsas en las que expendan la venta de sus productos. Firman los Concejales Monteiro, Fossati, Buenaventura, Freccero y Ruiz. 
Dictamen de la Comisión de Obras Públicas reunida el día 2 de agosto de 2011. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Ecología. Firman los Concejales Tonelli, Ibarra, Marchesotti y Pezzato. 

Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 3 de agosto de 2011. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Ecología. Firman los Concejales Vega, Ambrosino, Marchesotti y Rocco
Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 4 de agosto de 2011. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Ecología. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli, Canullán y Núñez.
Presidente Ambrosino: Pasamos a dar tratamiento al Expediente 165/2010,  proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Unión Cívica Radical, con dictamen de la Comisión de Ecología, Obras Públicas, Presupuesto y Reglamento, ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Canullán: Pido la palabra señor Presidente.
Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Canullán.

Concejal Canullán: Bueno, en principio comentar que me parece oportuno manifestar como se fue o como se elaboró este proyecto, esto surge a partir de una inquietud de los alumnos del Instituto de Formación Docente Nº 28 en lo cual después, el 19 de noviembre a través de una Ordenanza se plasmó en este Concejo Deliberante, en un proyecto de Ordenanza. La basura en sí, todos sabemos que ocasiona grande, grandes problemas y que como tal trasciende lo que es 25 de Mayo, trasciende lo que es nuestra Provincia, nuestro País, incluso sabemos que es un problema mundial, si se quiere decir. En tal sentido, la Constitución provincial o la Constitución nacional se preserva lo que es el derecho al medio ambiente tanto en el Artículo 41 de la Constitución Nacional como en el 28 de la Constitución Provincial. Es así que también se reglamenta en lo que es en la Ley nacional, 25918, que establece la disposición integral de los residuos sólidos urbanos. También sabemos que en el año 2006, se aprobó un proyecto de Ordenanza ya yendo a lo que es lo local, un proyecto de Ordenanza donde se establece la disposición de los residuos domiciliarios en nuestro Distrito. En aquella, en aquella Ordenanza en un articulado manifiesta que la disposición inicial se debe hacer en forma selectiva y por otro lado, que esto lo debe reglamentar el Departamen… o lo debía reglamentar el Departamento Ejecutivo. Es así que el año pasado cuando este proyecto se presentó aún no se había reglamentado dicha Ordenanza y de acuerdo a las facultades que tenemos como… que tiene este… son propias de este Concejo Deliberante, y que se las otorga la Ley Orgánica de las Municipalidades, es que se determina a partir de este proyecto la clasificación de los residuos en origen. Por empezar este proyecto tiene la intención de que cada vecino pueda clasificar los residuos, esto por un lado va a permitir que los mismos no se contaminen en un proceso de separación y por otro lado también, va a agilizar la tarea que hoy en día está desarrollando la planta de reciclado, la planta de reciclado de residuos, en nuestra ciudad. Es así que a partir de allí se hacen dos grandes clasificaciones lo que son residuos secos y residuos húmedos, los residuos secos, aquellos que provienen de materias inorgánicas y van a ser depositados en bolsas biodegradables de color verde y los residuos húmedos que son los que provienen de sustancias inorgánicas u orgánicas húmedas, son depositados en bolsas de color gris o de algún otro color que se pueda establecer. También, en este proyecto de Ordenanza, en el articulado, se plantea la posibilidad de invitar a los supermercados y comercios locales, para que emitan o realicen bolsas de los colores que establece este proyecto. Hoy en día, si hablamos de lo que tiene que ver, del tratamiento de los residuos en nuestra ciudad, sabemos que los vecinos, cada uno en su domicilio lo deposita en una bolsa, después la saca afuera de su domicilio pasa el camión recolector, se realiza un tratamiento en la planta de reciclado, parte se considera desecho, parte se recicla, pero desde ya que esto va a permitir agilizar el trabajo de la planta y seguramente mejorar la capacidad de la planta de reciclado con lo que esto significa. Estamos hablando de problemas futuros, sabemos que hoy en día, para todos es un inconveniente quizás pensar en la separación en origen, es decir, yo entiendo lo que puede surgir en cada uno de los vecinos, el hecho de tener que clasificar los residuos, pero me parece que a largo plazo es importante, y con esta intención se ha establecido este proyecto de Ordenanza, desde ya que tendrá que ser acompañado con lo que tiene que ver en campaña de concientización, campaña de… mediante la prensa y comunicación para que esto se pueda instrumentar y bueno, así poder plasmarse en el tiempo. Quiero decir también que este proyecto, si bien tuvo el origen en lo que son los alumnos del Instituto de Formación Docente, también surgieron distintas reuniones con los directivos, en las cuales tuve la oportunidad de participar con Mabel Toledo, Alicia Calvo, los profesores Graciela Colombo, Marisa Carela y José Zancochia, que ellos ya vienen realizando tareas de concientizacion en distintos colegios como también incluyéndolos en los temas de enseñanza. también en estas reuniones participó quien se encarga del área de residuos en la Municipalidad de 25 de Mayo, que es Cristina Lavítola. De todo ello quiero manifestar algo que me parece vale la pena recalcar, lo que se planteaban de estas reuniones, es que establecerlo a través de una Ordenanza la importancia por el hecho de que esto se pueda trabajar en el tiempo, sabemos que hoy día se ha firmado un proyecto que se llama “Tu Manzana Recicla”, que lo está llevando el Departamento Ejecutivo con la Provincia de Buenos Aires, que prontamente van a comenzar en lo que es el Barrio Agumin, pero sabemos que los proyectos, o los programas mejor dicho, sobre todo si vienen de otra esfera, muchas veces dependen de la voluntad política o del color político de los gobernantes de turno y esto, tiene que ver con una Ordenanza que va a ser perdurable en el tiempo y tiene mas que nada que ver con poder nosotros como veinticinqueños, ordenar lo que tiene que ver el reciclado de los residuos, nada más Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Bueno, verdaderamente para abonar lo que dice el Concejal preopinante que es el autor del proyecto de Ordenanza y quiero decir que por iniciativa propia y hace un tiempo ya prudencial, visité la ciudad de Trenque Lauquen y la ciudad de Rauch, dos ciudades importantes en cuanto al reciclado de la basura. Y quiero decir que, la base de lo… y lo sustentable de esta Ordenanza va a radicar tal vez en lo que hicieron estas dos ciudades. ¿Qué es lo que hicieron?, hicieron el manejo digamos, de concientizacion con dos maestros de escuela junto a cincuenta alumnos que tomaban de distintas escuelas. Esta concientizacion se hizo anteriormente a la puesta en marcha de la planta de reciclado, y posteriormente y así mismo, verdaderamente es un orgullo ver, lo que han logrado en cuanto al reciclado de la basura, a lo que decía el Concejal preopinante de que cuando la basura viene preparada desde los distintos hogares porque ya han tomado una conciencia, eso facilita la recolección de la misma, facilita el trabajo de los operarios y creo que, es el punto clave donde se va a tener que apoyar esta Ordenanza para poder cumplir con la función correspondiente y hacer digamos, que sea un éxito. Nada más señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Sometemos a votación el Expediente 165/2010 proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque UCR con dictámenes de las Comisiones de Ecología, Obras Públicas, Presupuesto y Reglamento, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad de los Concejales presentes. 
Expediente Nº 67/2010

Presidente Ambrosino: Expediente Nº 67/2011, proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana. Solicita al Departamento Ejecutivo que a través del área que corresponda realice una inspección ocular en el tramo del camino de tierra que une Valdés y Agustín Mosconi, para que evalúe el correspondiente drenaje del agua pluvial.
Secretaria: Visto: Que el camino de tierra que une Valdés y Agustín Mosconi en días de lluvia es intransitable. Y Considerando: Que el camino mencionado son de solo trece kilómetros. Que el sector mas intransitable en dirección Valdés hacia Mosconi es el tramo de 3Km. desde el segundo paso a nivel hasta donde termina el campo de Alcalá. Que si bien el mismo cuenta con un mantenimiento, este ha sido no periódico dado que la motoniveladora de la Localidad de Agustín Mosconi se encuentra rota. Que frente a la emergencia medica de algún vecino con necesidad de ser trasladado a la ciudad cabecera en días de lluvia este tramo genera muchos inconvenientes. Artículo 1º: Solicitase al Departamento Ejecutivo que a través del área que corresponda realice una inspección ocular del tramo mencionado para que evalué el correspondiente drenaje del agua pluvial teniendo en cuenta el tipo de suelo y los lugares de escurrimiento y encomiende las tareas pertinentes para el mejoramiento del camino, asegurando de este modo la transitabilidad para los vecinos de la zona. Artículo 2º: Los vistos y considerando forman parte del presente proyecto de Resolución. Artículo 3º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo.

Dictamen de la Comisión de Obras Públicas reunida el día 2 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales Tonelli, Ibarra, Marchesotti y Pezzato. 
Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 67/2011, proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana, con dictamen de la Comisión de Obras Públicas, ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Rocco: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra la Concejal Rocco.

Concejal Rocco: Bueno, primero y en principio voy a agradecer a los Concejales que en el dictamen han firmado favorablemente y bueno, voy a contar un poquito de cómo está el camino en este momento. Si bien ha recibido mantenimiento, no es el mantenimiento adecuado o el suficiente, como para pasar. Las últimas lluvias, unas de las últimas fueron ocho milímetros lo que llovió y esos tres primeros Km. yendo desde Valdés o desde 25 hacia agustín Mosconi, desde el segundo paso a nivel hasta donde termina el campo de Alcalá, era imposible transitarlo, este camino y esa zona en particular, tiene dos cuestiones, yo no entiendo mucho de caminos, pero el hecho de transitarlo va viendo y en el paso del tiempo como ha ido modificándose ese camino. Hasta hace unos años atrás, a mi me da la sensación de que era más ancho, con el tiempo, está cada vez más angosto, las cunetas han quedado alejadas del camino y se ha hecho todo un cordón de tierra alrededor, entre el camino y la cuneta. Y no es nada eso, sino que se ha hecho lo que comúnmente llamamos una palangana en ese camino, entonces, ¿qué pasa?, el camino queda como en un pozo rodeado de tierra lo cual, cuando llueve no permite el escurrimiento del agua y es una cuestión lógica esa, no tiene por donde salir el agua. Y yo no se lo que ha pasado si entre los arreglos, si se ha removido mucho la tierra, últimamente es como que hay más barro, no se si han echado tierra nueva lo cual permite, que no permita que sea permeable esa tierra, entonces, pasa la lluvia y la humedad aún se encuentra. Hasta la semana pasada, de la última lluvia había zona donde había todavía charcos de agua, no se había podido escurrir esa agua. Entonces, lo que nosotros hemos pensado, es pedir que se haga un estudio y que se haga un arreglo como corresponde. Cuando uno tiene que viajar y viajar por un trámite, por lo que fuera, bueno, puede suspenderlo si llueve y hacerlo al otro día, pero en caso de tener que salir por emergencia, la ambulancia tampoco pasaría, porque se hacen huellones muy grandes, lo cual, después la ambulancia por ser baja pega en los huellones y no permite pasar. Entonces, convengamos que también, esta localidad tiene la particularidad que no tiene ninguna otra ruta cerca, lo más cercano que le queda es Valdés que son trece Km. y de esos tres Km. son solo tres Km. los que no les permite llegar a la ruta en caso de emergencia, y si van hacia el lado de Del Valle que esa sería otra alternativa, tienen muchos más Km de tierra, son casi, más de treinta Km. de tierra para poder llegar a Del Valle, es decir, que la salida más factible o más rápida, sería la de, hacia Valdés. Pero bueno, cuando llueve y ya digo las últimas lluvias, una de las últimas que fueron 8 milímetros los que llovió, esos tres Km. fueron imposibles pasarlos aún en camionetas se les complicaba poder pasar. Yo se que hay gente que con muy buena voluntad lo arreglan, inclusive se que pidieron que fuera Vialidad, Vialidad lo arregló, pero a mí me parece que lo que ese camino necesita es realmente que se haga un estudio y si hay que remover todo el camino, que se remueva todo el camino, pero que la gente tenga la tranquilidad que frente a cualquier emergencia, puede llegar a 25 de Mayo, o por lo menos hasta Valdés, que es lo más cercano que le queda. Entonces, creemos que esto se puede hacer, y que es posible, y por eso este proyecto de Resolución que quiera Dios se pueda hacer, que se haga pronto este estudio y que se arregle este camino como corresponde. Que no sea un arreglo momentáneo, que sea un arreglo verdadero, que la gente de Agustín Mosconi, el día que llueve se quede tranquilo que puede pasar con la ambulancia o que puede pasar con algún vehículo y saber que puede llegar frente a una emergencia. Nada más señor Presidente.
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Conozco en detalle lo que dijo la Concejal preopinante, comparto, casi todo, en primer lugar comparto la preocupación y los problemas que está creando porque estamos hablando, parece de que tuviéramos que hacer un estudio grandísimo o una obra grandísima, ese es un problema que se ha suscitado porque del lado derecho, del lado de la vía se hizo un canal en la segunda inundación para poder drenar el agua por el lado que correspondía, pero posterior a eso, se hizo un canal del lado del campo de Alcalá que lo que hace es digamos, que la tierra que se saca del canal, del lado de Alcalá, enangoste el camino y a su vez, esa tierra que fue tirada para el lado del camino, fuera distribuida, no es cierto y ustedes saben que la tierra que se saca de un canal, por lo general a no ser que sea muy arenosa y no es esa la cuestión en ese camino, es uno de los caminos más peligrosos que había en todo el tiempo, digamos, esos tres mil metros eran muy peligrosos, como eran Los Machitos, ustedes recuerdan, o los que tienen más edad recuerdan, o los que tenemos algunas canas, y yo lo estuve mirando, lo único que hay que hacer, porque realmente es un plato hondo, como quien dice, o una fuente lo que están haciendo, es tan así el camino, entonces, cualquier cosa que llueva ya sean ocho o diez milímetros queda embalsado, y lo único que hay que hacer es un corte para cada lado de los canales para que el agua caiga, son trescientos metros, estamos hablando, algo que no precisa nada más que buena voluntad, disposición y alguien que conozca un poquitito nomás de arreglar el camino para que eso se soluciones, o sea que creo realmente que mas que algo importante es una cuestión de ética y una cuestión de que cualquier persona que conozca de camino, va y lo arregla y no creo que le lleve más de mediodía digamos, hacer dos cortes para cada lado para que el agua pueda drenar para los costados y así que no vuelva ese camino a ponerse en malas condiciones. Y también quiero decir, que al echársele esa tierra que es gredosa, que cuando llueve no pasa nadie, tal vez haya que echarle algunas camionadas de arena, que no son muchas tampoco para hacer una capa de diez centímetros, para que al mezclarse termine de ser peligroso para que pueda pasar ambulancias y todos los vecinos que por trescientos metros o cuatrocientos, lo que sean, se ven imposibilitados de pasar. Pro lo tanto, acompaño a este pedido y verdaderamente creo que es hecho muy oportuno este pedido al Departamento ejecutivo y espero que pongan a disposición este arreglo que les va a llevar poco tiempo, poco dinero y es un poco de buena voluntad. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Sometemos a votación el Expediente 67/2011 con dictámenes de las Comisión de Obras Públicas, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad de los Concejales presentes. 
Expediente Nº 114/2009
Secretaria: Expediente Nº 114/2009 proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Unión Pro. Procédase a realizar una senda peatonal paralela a la calle Luis Isnard, en la Localidad de Norberto de la Riestra. 
Secretaria: Artículo 1º: Precédase a realizar una senda peatonal paralela a la calle Luis Isnard, la que se extenderá desde la calle M. Burucuyá hasta la calle Leopoldo Acuña en la Localidad de Norberto de la Riestra. Artículo 2º: La Secretaría de Obras Públicas procederá al diseño de la senda peatonal y analizará su mejor ubicación. Artículo 3º: La presente obra será incluida y ejecutada con el Presupuesto de Gastos de la Municipalidad de Veinticinco de Mayo correspondiente al año 2012. Artículo 4º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo.

Dictamen de la Comisión de Obras Públicas reunida el día 1 de diciembre de 2009 desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los Concejales Tonelli, Pezzato, Núñez y Tosto.
Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 2 de diciembre de 2009 desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los Concejales Freccero, Vega y Argañaraz. 
Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 3 de agosto de 2011 desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los Concejales Vega, Marchesotti y Rocco

Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 4 de agosto de 2011 desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Ordenanza con la eliminación del Artículo 3º. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli y Canullán. 
Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 114/2009, proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Unión Pro, con dictamen de la Comisión de Obras Públicas, de Presupuestos, dos dictámenes de Presupuesto, de Reglamento. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Vega: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra Concejal Vega.

Concejal Vega: Sí, en principio si no es mucha molestia quisiera pedir si se pueden leer los vistos y considerandos de la… del proyecto de Ordenanza. 
Secretaria: Visto y Considerando: La solicitud de los habitantes del barrio Avellaneda de construir una Senda para Peatones en la calle Luis Isnard de la Localidad de Norberto de la Riestra. Que la calle Luis Isnard es la arteria natural que conecta a este barrio con la planta urbana de Norberto de la Riestra y que la mencionada obra contribuirá al ordenamiento del tránsito de vehículos, ciclomotores, bicicletas y peatones. Que en los días de lluvia la gente que habita en este barrio queda incomunicada con el centro de la comuna ya que los vehículos que transportan pasajeros no transitan por calles de tierra. Que el estado de las calles en días de lluvia dificulta el paso de bicicletas y de ciclomotores desde el Barrio Avellaneda hacia la planta urbana y viceversa. Que de este modo se torna muy dificultosa la llegada de los niños y de los estudiantes más humildes de la localidad a diversos establecimientos educativos: EPB N° 20, ESB N° 307 y particularmente al Centro Educativo Complementario N° 801. Que la construcción de la presente obra permitirá y facilitará el paso diario de personas contribuyendo a la integración de los vecinos de esta localidad. Que sobre la calle Isnard se encuentra ubicado el Barrio del Plan Federal y la Salita de Primeros Auxilios, por lo que numerosos vecinos y gran cantidad de madres asisten con sus hijos a este Centro de Salud tan importante para los habitantes del Barrio Avellaneda.

Concejal Vega: Bueno, pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra Concejal Vega.

Concejal Vega: Gracias, en principio este es un proyecto de Ordenanza que se inicia en diciembre del año 2008 y es presentado en el año siguiente, en el cual se plantea tal cual se mencionaba en los vistos y considerandos del proyecto de Ordenanza, se enumeran cuales son las causas o cual es la verdadera necesidad, de básicamente poder integrar dos sectores de Norberto de la Riestra, uno el mas humilde donde todos conocemos que es el Barrio Avellaneda con otro que es el centro de la localidad. Este tramo es de aproximadamente de seiscientos metros, y como anteriormente mencionaba, comunica un sector humilde de la localidad de Norberto de la Riestra con prácticamente los centros asistenciales y centros educativos mas importantes. El Centro Complementario en donde más de doscientos cincuenta chicos almuerzan diariamente, la ECB y la EPB, también desemboca desde la calle Isnard, y se encuentra ubicada sobre la misma calle, sobre la misma arteria se encuentra ubicada la salita de primeros auxilios del Barrio Avellaneda y también del barrio del plan federal lo cual ha hecho que prácticamente, esta conexión natural entre dos sectores de esta localidad sea muy transitada por estos tiempos. Es un proyecto que ha tenido varias idas y vueltas, presentado en el Concejo en setiembre de 2009 aprobado en parte por la Comisión de Obras Públicas y después en Presupuesto, y que ha quedado en esta Comisión esperando una respuesta del Departamento Ejecutivo que en principio no llegó por lo tanto decidimos mantener el Expediente, el proyecto de Ordenanza en la misma Comisión y volver a reiterar el pedido al Departamento Ejecutivo, por lo tanto también quiero agradecer al resto de los integrantes de la Comisión de Presupuesto, tanto de la conformación del Concejo pasado, como también de la nueva, lo cual en la Comisión siempre ha tenido la predisposición de mantener el proyecto y de tratar de (…) porque hemos charlado de la necesidad de que esto realmente se haga. En la segunda carta que le hemos mandado al Departamento Ejecutivo también por declaraciones de la actual Intendenta Victoria Borrego, ha tenido intenciones al menos eso me ha comentado, que ha tenido intenciones y tiene intenciones de llevar a cabo esta obra, esta obra que sin dudas, como recién mencionaba viene a integrar la localidad, los días de lluvias, es un barrio, vuelvo a repetir, muy humilde, madres con chicos, con carritos, es prácticamente imposible transitar en calles de tierra al menos en ese estado, los vehículos, los remises no pasan por las calles de tierra cuando llueve. Tampoco los chicos pueden llegar ni al Centro Complementario ni a la ESB ni a la EPB, no entra prácticamente nadie ni sale absolutamente nadie del barrio Avellaneda y tampoco… y viceversa. Entonces, quiero y espero, que podamos tener mayoría para poder aprobar este proyecto de Ordenanza que si bien en la Comisión de Presupuesto el otro día la habíamos aprobado, veo lógica la modificación del Artículo que es la eliminación del Artículo 3 lo cual hablaba de la Ordenanza original, pero también debo reconocer que ese Artículo le daba un plazo al Departamento Ejecutivo para poder concretar la obra, una obra que si tenemos en cuenta el momento que se había presentado la Ordenanza era un período, un plazo lógico para que se pueda analizar destinar fondos y después concretarse, lo cual sin la modificación o sea, con la modificación, con la eliminación del Artículo 3 no le dan al Departamento Ejecutivo un plazo claro de concreción, pero teniendo en cuenta de que el Departamento Ejecutivo, que Victoria Borrego al menos ha manifestado su intención de poder llevar a cabo esto, voy a aceptar al menos acompañar el dictamen de la Comisión de Reglamento, por el cual aprueba el proyecto de Ordenanza. También hemos hablado con el Concejal Ibarra quien me ha comentado que el Departamento Ejecutivo tiene como prioridad al menos en la Localidad de Norberto de la Riestra la concreción del cordón cuneta para todo ese tramo, lo cual, esto vendría a cumplimentar un poco más esta obra, esta obra que estamos hablando de una senda para peatones de más o menos seiscientos metros, sobre el cual, es una calle que permite la concreción de dicha obra, una obra que, incluso uno imaginaba que en un futuro pueda haber descansos, bancos para descansar, glorietas, bien iluminadas, una zona bien iluminada, una zona que necesita iluminación, seguramente va a ser un lugar muy lindo que pueda integrar la localidad de Norberto de la Riestra en su sector más humilde con el centro de la localidad. Así que por lo expuesto y esperando que el resto del Concejo, el resto del Cuerpo pueda acompañar el proyecto de Ordenanza, que bueno… nada más por ahora señor Presidente, pero espero el acompañamiento del Cuerpo, gracias. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Núñez: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Núñez.

Concejal Núñez: Gracias señor Presidente. Bueno, este proyecto como decía el Concejal Vega, presentaron el setiembre de 2009, por lo visto ha tenido bastante debate en el año, yo debo decir que en el año 2009 yo pertenecía a la Comisión de Obras Públicas, en diciembre decidimos acompañarlos y después por distintos motivos no salio al Recinto porque estaba en distintas Comisiones, pero debo decir que además, hemos charlado, y hemos seguido el tema con la señora Intendente municipal, lo hemos hablado con el señor Rubén Mininno, porque a este proyecto, la intención es, y se está gestionando los fondos para ellos, es que esta calle posea el famoso cordón cuneta, que primero se ha hecho sobre la plaza Héroes de Malvinas y la intención es seguir haciendo sobre la calle Luís Isnard el cordón cuenta que creo que solucionaría en gran medida los problemas que los vistos y considerandos son anunciados por esta Ordenanza. Así que bueno, adelantando ya el voto afirmativo, que lo había hecho en diciembre de 2009, ahora lo hacemos desde el Recinto. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Ibarra: Pido la palabra Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Ibarra.
Concejal Ibarra: Bien. La verdad que el Concejal Guillermo Vega ha manifestado prácticamente todo lo que hemos venido desarrollando, los debates que hemos venido desarrollando en las distintas Comisiones que me tocó trabajar con él, y en un momento yo solicité la factibilidad de poder llevar a sabiendas de que se estaba llevando adelante las gestiones presentadas ante el gobierno provincial, las gestiones de un proyecto de llevar al Barrio Avellaneda no solamente la obra de cordón cuenta, sino la obra de agua, de llevar agua potable para ese barrio tan quedado en el tiempo por así decirlo y que seguramente le llevaría una mejor calidad de vida y demás, a sus habitantes. Lo que decía era que había solicitado en su momento la factibilidad de llevarlo a un carácter de Resolución lo cual estaría acompañando claramente esa… la misma, no así el carácter que tiene que no hubo factibilidad de llevarlo a Resolución de Ordenanza motivo por el cual y a sabiendas de que es un proyecto que está a punto de salir de… para ese barrio, yo no puedo acompañar este pedido de Ordenanza. Vuelvo a reiterar, considero muy necesario todo lo que se necesita para este barrio y solucionar esta problemática que manifiesta el Concejal Vega. Pero sabemos claramente que para llevar adelante la obra de cordón cuneta, se necesita llevar adelante, vuelvo a repetir, una plarinimetría que sanearía esta problemática. Así que por todo lo que manifiesto, me… solamente no me permite acompañar el pedido de Ordenanza, pues, es imperativo desde ya, es una… es algo que tiene la obligación y el cumplimiento de la misma. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Bueno, yo firmé en el año… en diciembre del 2009 como integrante de la Comisión de Obras Públicas, firmé el dictamen aprobando esto, y lo vuelvo a hacer en esta ocasión más allá de que estoy en conocimiento de lo que dijo el Concejal Ibarra que creo que es algo, no solo que es importante sino superadora a esto, o es muy grande, digamos, y muy importante, el proyecto que puede estar gestándose del Departamento Ejecutivo comparado con esta obra que es la senda peatonal que le daría una solución rápida por lo económica y por lo importante que se significa para toda esta gente que como decía el Concejal Vega, deja prácticamente aislada a toda la población de esa zona en los días de lluvia. Y creo que, aunque haya un proyecto superador, creo que no se contrapone una cosa con la otra. En hora buena que se pueda llevar agua a ese barrio, que se pueda llevar cloacas o todos los servicios que se puedan llevar, pero a mi me parece que lo primero que hay que hacer con respecto al cordón cuneta, el cordón cuenta es algo que ayuda muchísimo a esa zona donde se junta agua porque se empareja, se hace el estudio de (…) creo que se llama y se empareja, entonces, lo primero que hay que hacer para hacer una obra de esta, como la que proyecta el Municipio es hacer el estudio de altimetría, al hacer el estudio para luego hacer el cordón cuneta, ese mismo estudio serviría para hacer este proyecto, no este proyecto, llevar adelante esta Ordenanza para hacer una senda peatonal que sería digamos, mas económica, no sería tan importante como la otra obra pero sí económicamente, sería viable, y no se contrapondría con la obra subsiguiente. Por todo ello, yo adelanto mi voto positivo a este proyecto de Ordenanza que no tiene fecha de vencimiento, por lo tanto, el Departamento Ejecutivo, si la obra que tiene pensado realizar la tiene cercana, a lo mejor puede hacer las dos cosas a la vez, pero quiero aclarar que el cordón cuneta facilita muchas cosas pero no la solución, sí después, una vez que está el cordón cuneta se hace el mejorado, se puede hacer un mejorado de dicha calle y entonces, a lo mejor, ahí sí ya se le daría una salida franca a toda esa gente. Nada más señor Presidente. 
Concejal Freccero: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Freccero.

Concejal Freccero: Bueno, antes que nada es para decir que las explicaciones del Concejal Vega son contundentes y valederas entonces, en sí mi ánimo de aprobar esta Ordenanza como también consecuencia de que es una preocupación del Departamento Ejecutivo, pero no sin antes tratar de proponer una reconsideración al dictamen puesto que en el año 2009 cuando en la Comisión de Presupuesto pasó pro mis manos este Expediente, el Artículo 3 decía la presente obra será incluida, ejecutada en el presupuesto de gastos de la Municipalidad de 25 de Mayo, correspondiente al año 2010. Precisamente, si me dejara terminar, el Concejal, que está terminado, que está eliminado. Pero en realidad creo que en ese momento, en la Comisión de Presupuesto, atinadamente, se hizo nada mas que el dictamen que se hizo, y dice, apruébese esta Ordenanza, este año, se vuelve a hacer desde la Comisión de Presupuesto, pero sin tener en cuenta eso, entonces, en la Comisión, en la que sigue, lo eliminan. En realidad señor Presidente, desde mi ignorancia, como siempre, le quiero expresar esto, y por eso planteo la reconsideración, la Comisión ha hecho muy bien en eliminar ese Artículo pero, pero en realidad debería ya y con el ánimo que se haga, si se hiciera en este momento, porque cuando una Ordenanza es creada tiene cumplimiento desde su promulgación, no, entonces, debería incluirse dentro de este año, al no decir nada, debería incluirse y para eso, ya la Comisión debería haber agregado acá que autorícese al Departamento Ejecutivo que haga las adecuaciones pertinentes presupuestarias. Por lo tanto, yo, mi moción de reconsideración es dejarla como está con el Artículo 3 pero que sea incluida en el Presupuesto 2012, porque en realidad ya estamos prácticamente en el último tramo y para que efectivamente pueda ser estudiada y realizada esa obra que si bien también como adelantaba el Concejal Pezzato, el Ejecutivo quiere una obra superadora, en su momento se darán las explicaciones pertinentes y, tendremos esa obra superadora. Pero mientras tanto, es necesario y más serio, solicitar mediante esta Ordenanza que esté incluida en el Presupuesto 2012 exactamente. No se si tengo que repetir la moción.

Presidente Ambrosino: Entonces tenemos una moción de reconsideración, al tenemos que votar para que sea considerada y pasar a debate. Recordamos que para ser considerada tiene que tener un tercio de los votos de los Concejales presentes. Así que paso a consideración del Cuerpo la aprobación de la consideración, la moción de reconsideración, del Concejal Freccero para modificar el año del Artículo 3. ¿Por la afirmativa?, pasamos ahora a… no, aprobada consideración, la moción de la reconsideración. Ahora, pasamos al debate…
Concejal Freccero: Perdón, podría leer como quedaría así la podemos empezar a debatir…
Secretaria: Voto afirmativo de Fredes, Monteiro, Vega, Rocco, Freccero,  Fossati, Ibarra, Ruiz, Núñez, Pezzato, Canullán, y Ambrosino y el voto negativo de Marchesotti, Tosto y Buenaventura. 
Presidente Ambrosino: Bueno, la moción de reconsideración fue aprobada. Pasamos ahora al debate de la moción de reconsideración si es posible, si no dialogan entre ustedes va a ser mejor. 
Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Pasamos ahora al debate de la moción de reconsideración para dejar establecido su texto definitivo. Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Muchas gracias. En la Comisión de Reglamento no es que hayamos pasado por alto el tema de ponerla en el presupuesto, nosotros creíamos que realmente para ponerla la fecha, teníamos que ponerla en el presupuesto actual. Porque si esta Ordenanza ya nos pasó, ponerla el año que viene, a lo mejor, queda otra vez mal. O sea, yo propongo que de ponerla la pongamos este año, cosa que si… no quedemos desubicado en el tiempo. Nada más señor Presidente. 
Concejal Freccero: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Freccero.

Concejal Freccero: Claro, justamente, yo creo que el ánimo que yo estoy trasmitiendo con esta Resolución, con esta… pedido de modificación y con esta propuesta que se incluya nuevamente el Artículo 3, para que este incluido esta obra para el año 2012, es simplemente, nada más que de un estudio real de la cuestión, porque señor Presidente, tenemos que ser concientes cuando hacemos una Ordenanza y para eso tiene el estudio en todas las Comisiones. Cuando se estudió en presupuesto en su momento, se firmó y firmé la aprobación, porque la Ordenanza era para que el Departamento Ejecutivo la incluyera en el presupuesto del año siguiente. Yo entiendo, entiendo que los vecinos tienen una urgencia, pero realmente pido disculpas a esos vecinos, porque nosotros no hemos sabido interpretar entonces a la urgencia que está incluida en este presupuesto, porque hace dos años, casi tres que está adentro de este Recinto. Entonces yo lo que digo, no hagamos las cosas apuradas porque tenemos que tomarlas como dije, con seriedad señor Presidente. No podemos pedirle al Departamento Ejecutivo incluirla, por eso se estudió, pero indudablemente yo no quiero echar culpas, pero cuando pasó por la Comisión de Presupuesto ni siquiera la miraron, dijeron aprobémoslo, y salió. Cuando llega acá se encuentran que el Artículo 3 estaba diciendo que se incluya en el 2010, ya rendido. Entonces lo eliminan, lo coherente, lo correcto es decir, si querían que se incluyera en este año tendrían que haber estudiado en presupuesto, cual sería las adecuaciones de las partidas y determinar el costo de la obra y decir, para eso tiene el sentido la Comisión de Presupuesto y no está determinado por mi ocurrencia, por mi sapiencia, sino por la Ley Orgánica, que así lo establece, que toda Ordenanza que tienen, lastima que no está el doctor Tonelli para que lo explicara más claro el que sabe, pero bueno, yo desde mi ignorancia quiero explicárselo siempre, decirles que la Ley Orgánica establece que toda Ordenanza que signifique una erogación de dinero debe estar dispuesto de donde va a salir esa partida, cosa que no se ha hecho acá, entonces, apelo a la buena voluntad de los vecinos riestrenses que han soportado tal vez nuestra inoperancia, durante dos años y que este realmente incluido porque sino caería en el vacío. Perdón señor Presidente, quiero acotar la alegría de la Concejal Rocco que tal vez esté buscando la Ley, decía no, que creo que es prudente de nuestra parte, crear una Ordenanza para que realmente esa obra se haga y que realmente estén estimados los costos, y que realmente esté incluida para el año 2012, porque señor Presidente, no podemos ser ignorantes a tal extremo de no saber que ya estamos próximos a la entrega del nuevo presupuesto y que en realidad los gastos y las partidas ya se van consumiendo. Entonces, solicitar a esto una adecuación, es crear una obligación que sabemos de pleno que va a ser incumplida, o que no va a ser posible realizarla, entonces señor Presidente, yo quiero que esta sociedad, esta parte de la comunidad de la ciudad de Norberto de la Riestra sí tenga como explicaba el Concejal Vega, el acceso a la ciudad y que podamos entre todos, realmente construir y ponerla dentro de un presupuesto que sea sustentable. Nada más señor Presidente. 

Concejal Marchesotti: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Gracias Concejal Freccero. Tiene la palabra el Concejal Marchesotti.

Concejal Marchesotti: Sí, yo…señor Presidente es para apoyar lo dicho del Concejal Freccero de que tratemos de hacerlo lo más prolijo y acorde a la Ley así le damos la posibilidad al Municipio y que no le pase lo que le pasó con la Ordenanza del dispensario del Barrio Sandalio y de lo que se llama el Globito o San Martín también, que no le pase al Municipio de no cumplir con la Ordenanza porqque de acá por ahí las mandamos con algún error. Entonces, aconsejaría que acompañemos la moción del Concejal Freccero para darle la posibilidad certera al Municipio de que no le queden Ordenanzas trabadas como las que repetí, como la que dije y como la de la calle 36 donde también hay una Ordenanza que dice que el tránsito de la calle 36 a la altura de la 11 tiene que cambiar la dirección y no se lleva a cabo, por ahí por estas cuestiones. Entonces le pido a los señores Concejales que no apliquemos ni la ignorancia, ni la sabiduría sino, el sentido común y que nos pongamos los pantalones largos y que acompañemos la moción de Freccero. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal…

Concejal Vega: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Vega.

Concejal Vega: Si me permite, primero y por una cuestión de agradecer no, primero, creo que es preferible agradecer primero al Concejal Pezzato, también al Concejal Freccero, incluso al Concejal Ibarra, incluso ante una mirada diferente tiene mis respetos porque también ha sido uno de los Concejales dentro de la Comisión que siempre ha mantenido el proyecto en la misma y saliendo un poco de la ironía no, que a veces se puede implementar en el Recinto y por solo una cuestión de no (…) esto en un debate interminable y olvidarnos de la verdadera necesidad la gente de ese pueblo de Norberto de la Riestra, de ese barrio. Me parece correcto lo que propone el Concejal Freccero, yo lo mencioné cuando anteriormente dije que si bien se había eliminado el Artículo 3, si no se le pone plazo, el Departamento Ejecutivo puede hacerlo, pero no tiene plazo para hacerlo, lo cual puede ser uno, dos, tres años o quince, pero lo va a tener que hacer, el tema es que no le ponemos un plazo desde el Concejo Deliberante. Modificar la Ordenanza, yo estuve de acuerdo, yo por lo que propone el Concejal Freccero creo que queda redactada de la misma manera, lo único que cambia es “la presente Ordenanza será incluida y ejecutada con el presupuesto de gastos de la Municipalidad de 25 de Mayo correspondiente al año 2012”, exactamente igual al proyecto original excepto que se cambia el año 2010 por el año 2012 y tratando un poco de intentar finalizar el debate, que esto no se baya a otra instancia y que aprobemos esta Ordenanza por unanimidad, por mayoría pero que realmente sea aprobada. Obviamente que la necesidad, la prioridad, no solo de este barrio de esta localidad sino de muchísimos barrios… no pasa por una senda para peatones, por el cordón cuneta, creo que hay obras mucho mas importantes que estas, como lo ha mencionado hace un rato Pezzato, las ha mencionado también Freccero, Ibarra, la ampliación de la obra de gas natural me parece que es la principal la primordial, junto con la ampliación d ela red de agua potable, incluso para esta zona, en realidad se puede hablar de la pavimentación de la calle Isnard, para la cual tratamos de tener en cuenta, traté de tener en cuenta las posibilidades del Departamento Ejecutivo para poder concretar la obra. Las verdaderas posibilidades para no preparar un proyecto de Ordenanza y que después en el tiempo sea imposible de cumplir. Así que intentando que esto, no siga, un debate que no se discuta la necesidad verdadera de este barrio de la localidad de Norberto de la Riestra, si proponer que se vote por la aprobación pidiendo que se incorpore nuevamente el Artículo 3 y modificando la última parte refiriéndonos al año 2012. Nada más señor Presidente, gracias. 
Presidente Ambrosino: ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra referente a la modificación de la moción de reconsideración propuesta?, recuerdo que la modificación… vamos a votar ahora la modificación tiene que… para ser aprobada tiene que contar con los dos tercios del Cuerpo, así que ¿por la afirmativa de la modificación de reconsideración cambiando el año del presupuesto al 2010?, aprobado por unanimidad y aprovechamos para decir que se re… o decir que se incorporó a la Sesión el Concejal Tonelli. Entonces, pasaríamos ahora a votar el Expediente 114/2009, proyecto de Ordenanza con la modificación recientemente aprobada. ¿Por la afirmativa?

Secretaria: Voto afirmativo de Fredes Monteiro, Tonelli, Vega, Marchesotti, Tosto, Buenaventura, Freccero, Fossati, Ruiz, Núñez, Pezzato, Canullán y Ambrosino. Voto negativo de Ibarra. Aprobada por mayoría. 
Expediente Nº 65/2011.
Secretaria: Expediente Nº 65/2011 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana. Solicita al Departamento Ejecutivo que arbitre las gestiones necesarias ante quien corresponda a efectos de lograr el mantenimiento de la demarcación horizontal de la Ruta 109 – 01 “Camino al sur”.
Secretaria: Visto: Que es importante el mantenimiento de las rutas por seguridad para quienes transitan sobre ella. Y considerando: Que a la fecha la ruta denominada “Camino al Sur” 109-01 desde su inauguración no ha recibido mantenimiento en cuanto a la demarcación horizontal. Que por el correr de los años y el constante movimiento vehicular a sufrido un deterioro importante en la demarcación antes mencionada. Que esto genera un peligro real para quienes transitan poco o no conocen muy bien la ruta antes mencionada, dado que cuenta con varias curvas peligrosas, mas aún en días de niebla o lluvia. Artículo 1º: Solicitase al Departamento Ejecutivo que arbitre las gestiones necesarias ante quien corresponda a efectos de lograr el mantenimiento de la ruta denominada “Camino al Sur” 109-01 con la demarcación horizontal que corresponda. Artículo 2º: Los vistos y considerando forman parte de la presente Resolución. Artículo 3º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo.
Dictamen de la Comisión de Obras Públicas reunida el día 2 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales Tonelli, Ibarra, Marchesotti y Pezzato. 

Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 4 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli, Canullán y Núñez. 
Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 65/2001 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana, con dictámenes de la Comisión de Obras Públicas y Reglamento, ¿algún Concejal va a hacer uso de la palabra?
Concejal Rocco: Pido la palabra señor Presidente.
Presidente Ambrosino: Tiene la palabra la Concejal Rocco.

Concejal Rocco: Bueno, creo que el proyecto es bastante claro y preciso en lo que es el pedido. Esta ruta desde que se hizo no ha recibido un mantenimiento y lo que es la demarcación horizontal o por lo menos, o por lo menos yo no lo recuerdo y a la fecha ha sufrido en algunos tramos un importante deterioro en la demarcación, si bien se nota y para la gente que conoce la ruta quizás no es tan complicada pero para el que no conoce la ruta y en los días de neblina, o de mucha lluvia se complica si no se ve la… no se ve bien la demarcación. Convengamos también que es una ruta que tiene dos cuestiones que me parece que le juegan en contra. La primera es que la gente circula demasiado confiada en que es poco transitable y no es así, hoy en día es una ruta en la cual transitan muchísimos vehículos, y la segunda cuestión es que tiene muchas curvas que son bastante peligrosas, entonces me parece que una buena demarcación es importante. No solamente el cuidado de lo que es la demarcación, sino me parece que sería importante demarcar, empezar a pensar en esta ruta, ver cuidarla, como continuar cuidándola no solamente con la demarcación, sino que uno va transitando por la ruta y ya hay zonas donde el exceso de peso la está marcando, entonces me parece que tenemos que empezar a pensar a ver de que manera vamos a continuar cuidando esta ruta que no es tan vieja pero que ya algunos deterioros está sufriendo. Creo que el principal en estos momentos y no es, a mi criterio, no es una cosa tan complicada, la demarcación sería fundamental para todos los que transitan. Hay una cuestión también de que hay mucha gente que no conoce la ruta, entonces me parece que esto también, si bien hoy en día cuenta con la cartelería la cual en algún momento se pidió desde este Concejo, cuanta con la cartelería, me parece que también es importante una buena demarcación. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal, ¿algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Sometemos a votación el Expediente 65/2011 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana, con dictámenes de la Comisión de Obras Públicas y Reglamento, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad de los Concejales presentes. 
Expediente Nº 66/2011.

Secretaria: Expediente Nº 66/2011. Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana. Solicita al Departamento Ejecutivo que arbitre las gestiones necesarias ante quien corresponda a efectos de lograr el mantenimiento de la marcación horizontal del Acceso Rene Favaloro (Ruta Nº 40) desde Norberto  de la Riestra a Ruta Nº 30 y Acceso a la Localidad de Pedernales (Ruta Nº 40). 

Secretaria: Visto: Que es importante el mantenimiento de los accesos a las Localidades por seguridad de los que transitan en ella. Y Considerando: Que el acceso denominado Rene Favaloro (Ruta Nº 40) que une la Localidad de Norberto de la Riestra con la Ruta Nº 30 y el Acceso desde Ruta Nº 30 a la Localidad de Pedernales (Ruta Nº 40), su estado de marcación horizontal es casi inexistente debido al paso de los vehículos, sobre todo la línea divisoria de los carriles. Que esto genera un peligro para quienes recorren la misma y más aún los días de lluvia o niebla, y por el color de la cinta asfáltica oscura, es imposible saber si se circula por el carril correcto. Por todo ello se sanciona con fuerza de Resolución: Artículo 1º: Solicitase al Departamento Ejecutivo que arbitre las gestiones necesarias ante quien corresponda a efectos de lograr que el denominado Acceso Rene Favaloro (Ruta Nº 40) desde Norberto de la Riestra a Ruta Nº 30 y Acceso a la Localidad de Pedernales (Ruta Nº 40), sea marcado en forma horizontal Artículo 2º: Los Vistos y Considerando forman parte de la presente Resolución. Artículo 3º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo.

Dictamen de la Comisión de Obras Públicas reunida el día 2 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales Tonelli, Ibarra, Marchesotti y Pezzato. 

Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 4 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli, Canullán y Núñez. 
Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 66/2001 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana, con dictámenes de la Comisión de Obras Públicas y Reglamento, ¿algún Concejal va a hacer uso de la palabra?
Concejal Fredes: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Fredes.

Concejal Fredes: Bueno, es simplemente para agradecerle a todos los firmantes y comentarles que esta cinta asfáltica aparte de tener muy poca demarcación, se torna bastante peligroso, sobre todo para gente que no es de la zona, que me ha comentado, más allá de los vecinos de Pedernales y de Riestra que me hicieron llegar la propuesta y que por ahí por algunas redes sociales hacen saber, también hacen saber la problemática así que bueno, conociendo, la buena predisposición que puede llegar a tener el Departamento Ejecutivo en lo que es Vialidad de Saladillo, esperamos que este proyecto de Resolución se pueda cumplir por el bien de toda la Comunidad, y de toda la gente sobre todo que circula mucho entre Riestra y Pedernales y Ernestina, y toda la gente que usa el acceso. Nada más, muchas gracias. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal, ¿algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 

Concejal Núñez: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Núñez.

Concejal Núñez: Gracias Presidente. No simplemente para adelantar el voto positivo a este proyecto de Resolución sobre la marcación horizontal de los… de ambos accesos, pero también decir que… con tristeza que deberíamos también, lamentablemente, también marcar los baches que esta ruta tiene porque si bien todos los años este Cuerpo hemos hecho solicitudes para que dichos baches sean reparados, sean reparado, pero como lo hemos denunciado aquí con material que después de una lluvia lamentablemente vuelve a estar en la situación anterior, es por eso que digo que es… no solamente tendríamos que marcar los laterales de la ruta sino también marcar los baches que esta misma tiene. Lamentablemente lo debo decir con tristeza pero es la realidad que nos acontece a quienes transitamos casi a diario por esta querida ruta 30. Nada más señor Presidente.
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 

Concejal Freccero: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Freccero.

Concejal Freccero: Sí, para adelantar mi voto positivo de todas formas pero no sin antes proponer una reconsideración, agregándole un solo Artículo, que se envíe copia a la Dirección provincial de Vialidad por una cuestión hasta de agilizar trámites, independientemente de solicitar al Departamento Ejecutivo que haga las gestiones pertinentes. Nada más señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Pasamos a considerar la moción del Concejal Freccero de reconsideración, ¿por la afirmativa? Estamos votando si me… ¿positivo o negativo? ¿Positivo, por el tercio…? Estamos votando la moción de reconsideración, para habilitar la moción de reconsideración…
Concejal Núñez: Perdón señor Presidente, discúlpeme, estaba leyendo esto y no interpreté de qué vamos a votar, ¿la habilitación de qué?, 

Presidente Ambrosino: El Concejal Freccero hizo una moción de reconsideración para que sea notificado…

Concejal Tonelli: Pido la palabra señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Estoy contestando. Si me permite. Para que sea notificado aparte del Poder Ejecutivo que sea notificado al Director de Vialidad, agregar no, ¿eso fue?
Concejal Freccero: (…)

Presidente Ambrosino: A la Dirección de Vialidad. 
Concejal Freccero: O sea, la reconsideración concretamente es, Artículo 3 o 4 se corre uno, donde diga, envíese copia a la Dirección Provincial de Vialidad. 

Presidente Ambrosino: Lo que pasa es que lo primero que tendríamos que tratar es la modificación, después el texto, votamos el texto, por eso puse a consideración, a votación, es la modificación. Si hay un acuerdo de que se haga una modificación, tiene que haber un tercio, de afirmativo, y el tercio estuvo, todavía no entramos en debate. 
Concejal Tonelli: Es por la votación esta en particular que quería hacer una opinión, justamente para evaluar si tiene sentido o no, la reconsideración, quería pedir la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Por eso estoy… si se aprobó o no, porque cuando sometí a votación, hubo gente que prestaba atención, gente que levantó la mano y hubo que no… entonces, no tenemos el número de Concejales que votaron. Por eso, vamos a votar primero, vuelvo a insistir, por la afirmativa de la moción de modificación, de la reconsideración, ¿por la afirmativa? 
Secretaria: Voto afirmativo de Tosto, Buenaventura, Freccero, Fossati, Ibarra, Ruiz ¿Núñez?, ¿Pezzato?, ¿negativo?, 
Presidente Ambrosino: Canullán, diez, está bien. 
Secretaria: Afirmativo Pezzato, Canullán y Ambrosino. Y negativo, Fredes, Tonelli, Vega, Rocco y Marchesotti.

Presidente Ambrosino: Bueno, aprobada… entonces pasamos ahora… aprobada por mayoría la moción de reconsideración. Bueno, ahora pasamos a tratar el texto de la moción de reconsideración. 
Concejal Marchesotti: Pido la palabra señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Si queremos seguir el orden, tenía la palabra el Concejal Tonelli. Si va…
Concejal Tonelli: Muchas gracias. La primera actitud que debo manifestar es ¿por qué dice usted que hemos obtenido los dos tercios con diez votos?

Secretaria: No, un tercio. 

Presidente Ambrosino: ¿Cómo?

Secretaria: Un tercio. 
Concejal Tonelli: Ah, un tercio, perdón, tiene razón.

Presidente Ambrosino: Bueno, ¿algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?
Concejal Tonelli: Yo quería hablar…

Presidente Ambrosino: Como apagó el micrófono pensé que no iba a seguir hablando. 
Concejal Tonelli: Bueno, yo simplemente quería saber cual era la diferencia que había entre este Expediente y el anterior, porque hemos tratado básicamente dos Expedientes iguales donde se piden cosas equivalentes y hemos votado si no recuerdo mal por unanimidad el anterior, y en este se plantea una modificación que no logro entender la diferencia, me parecía adecuado hacer esta consulta dado que en el anterior se votó justamente que sea el Departamento Ejecutivo el que haga la gestión, lo cual es absolutamente correcto, sin perjuicio de que también podría haber sido correcta una alternativa, pero no entiendo por qué en uno sí y en otro no. Nada más señor Presidente. 
Concejal Freccero: Pido la palabra señor Presidente. Para explicar… en realidad, simplemente porque yo en un instante tuve una distracción, pero en realidad, la distracción la tienen las Comisiones señor Presidente, porque estuvo este Expediente vario tiempo y seguramente han debatido en la Comisión el tratamiento, y, cuando la preocupación de un Cuerpo es que las cosas se hagan señor Presidente, como bien dijo en agradecimiento el Concejal Fredes, a pesar de que se escribe acá a la autoridad que… quien corresponda, él mismo manifestó que agradecía sabiendo el trabajo mancomunado que lleva el Municipio con la Dirección de Vialidad de la Provincia, entonces señor Presidente, también debemos hacernos cargo nosotros y  remitir y adelantarnos a las cuestiones para que tengan un a respuesta más rápida los vecinos, nada más que por eso, en realidad no puedo pedir que se vuelva a tratar un tema tratado y votado como está pidiendo las explicaciones el Concejal Tonelli. Pero en realidad no quiero dejar pasar de este. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. 

Concejal Marchesotti: Pido la palabra señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Marchesotti.

Concejal Marchesotti: Yo no acompañé la moción del Concejal Freccero, porque le hace perder el espíritu a esta Resolución y me parece que los que firmaron acá interpretan que el Municipio debe gestionar ante la autoridad que corresponda, y por… aplicando el sentido común la autoridad que corresponde a una ruta provincial es Vialidad, entonces, yo creo que estamos subestimando la capacidad de gestión del Municipio, que sería una… correspondería pro ahí a la oposición y no al Concejal Freccero subestimar la capacidad del Ejecutivo a gestionar ante Vialidad provincial, yo creo que la decisión tiene que pasar directamente por el Ejecutivo. Sí sabemos de la buena comunicación de Vialidad con el Ejecutivo, ya que la semana pasada se estuvo por ahí gestionando, nosotros estamos gestionando que vean el camino Valdés-Mosconi y por ahí el Municipio tiene proyectos superadores de asfaltar Valdés y Mosconi. Entonces, no subestimemos al Ejecutivo con esto, mandando esta Resolución mantenemos el espíritu de los que quisieron firmarla y hacer que el Municipio gestione y no el Concejo Deliberante. Por eso no la acompañé. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra con respecto a opinar sobre la modificatoria propuesta por el Concejal Freccero?

Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Yo realmente la acompañé porque creía que no se iba a producir ningún debate y realmente era una cuestión muy simple, pero no voy a aceptar que lo hicimos livianamente desde la Comisión de Reglamento, el apoyo a esta Resolución, porque verdaderamente creo que el Departamento Ejecutivo como decía el Concejal preopinante tiene digamos, la suficiente directores o gente especializada en la materia para poder dirigirse a quien corresponda y era menospreciar digamos, la capacidad de gestión del Departamento Ejecutivo. Yo descontaba eso como desconté en el proyecto anterior, por eso no quería producir un debate pero, no quiero decir que la tratamos livianamente, sino que confié en la capacidad de gestión del Departamento Ejecutivo. Nada más señor Presidente. 
Concejal Freccero: Perdón señor Presidente, ¿puedo hablar como autor de la moción o no?, para contestarle a los dos Concejales preopinante. 
Presidente Ambrosino: sí, puede hablar.
Concejal Freccero: Entonces pido la palabra. No, en realidad lo que no creo que…yo digo,  a veces me falta un poquito para comprender la cuestión, porque digo, este Concejo Deliberante y este Cuerpo, algunos Concejales, por ahí arrogan capacidades que no tenemos, y ahora que tenemos la capacidad, conocemos, que tenemos la capacidad de poder solicitarle a otro Ente que haga algo, decimos, no, no vamos a demostrar que el Ejecutivo no tiene capacidad. En realidad lo que nos estamos menoscabando es la capacidad nuestra señor Presidente. En realidad, nosotros podemos y tenemos capacidad para enviar una nota simplemente, donde solicitamos algo que estamos viendo señor Presidente. Acá no estamos poniendo en juego si el Departamento Ejecutivo tiene capacidad o no tiene capacidad, y cuando yo contesté y dije, que en realidad en la Comisión no se había dicho, es porque está preguntando el Concejal Tonelli y me hago cargo que dije que tuve un momento de distracción, y que no puedo interpretar porque medianamente, no soy tan capaz y la velocidad de interpretación mía tal vez no es tan rápida, entonces, cuando estaban leyendo el Expediente anterior no me di cuenta, ahora, cuando lo estoy leyendo, lo interpreto, y veo que no está puesto que en realidad podemos adelantarnos y también solicitarle, no digo acá en ningún momento que no se le comunique al Departamento Ejecutivo, no propongo nada, es muy simple la nota, para respuesta del Concejal Marchesotti, le estoy agregando que también nosotros le comuniquemos, que hagamos ejercicio de nuestra capacidad cuando podamos tenerla, ahora, si no nos queremos hacer cargo y en otros momentos sí, incluso en otro momento sí y reitero, creemos que tenemos capacidades que no tenemos. Pero ahora que tenemos la capacidad de una simple Resolución, decirles, señores de Vialidad pueden pintar, para que lo entendamos todos, las líneas de la ruta, que horizontal, que vertical, no se, ¿podemos pintar las líneas de la ruta?, nada más, eso es lo que están pidiendo nuestros vecinos, y nosotros como representantes lo tratamos acá, se lo pedimos a ustedes y se lo pedimos al… es simplemente eso lo que estoy diciendo. Ahora, si no queramos, digamos y hagamos el protocolo que enviémoselo al Departamento Ejecutivo para que se haga cargo y el Departamento Ejecutivo, para que demuestre su capacidad de gestión, levante el teléfono y le llame por teléfono o le envíe una nota. Hagámoslo nosotros señor Presidente, tenemos Secretarios, tenemos mail, tenemos todo. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. 

Concejal Rocco: Pido la palabra señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra la Concejal Rocco.

Concejal Rocco: En realidad el espíritu del proyecto fue pedirle al Departamento que gestione ante quien corresponda, desde este mismo Concejo muchas veces se nos ha dicho, lo que acaba de decir el Concejal freccero que nosotros tomamos decisiones que no nos corresponde, una vez que decidimos hacerle caso, y hacer lo que él constantemente nos está sugiriendo, que tengamos en cuenta al Departamento Ejecutivo, se encuentra enojado, no es esa nuestra intención, cuando se hizo el proyecto, se hizo pensándolo las vías que corresponde, ¿Cuáles son?, el Departamento Ejecutivo? A nosotros en ningún momento se nos ocurrió pensar, el Departamento Ejecutivo no va a querer gestionar algo simple, me parece que no da, me parece que no es motivo para un debate tan largo, alfo tan simple, está pasando por la vía que corresponde, el Departamento Ejecutivo gestionará ante quien corresponda, sea Vialidad o sea quien fuere. Simplemente fue ese el espíritu de ese proyecto, por eso, desde el Bloque nuestro no votamos la reconsideración porque creemos que está bien hecho el proyecto como está, que no es necesario hacer una modificación. Nada más, señor Presidente.

Concejal Freccero: Señor Presidente, le quiero contestar a la Concejal Rocco porque la verdad es que… es muy cortitito. En realidad tengo derecho a contestarle a su inquietud, porque en realidad, usted está diciendo de que no tengo, de que estoy diciendo lo contrario de lo que digo porque en realidad, este Concejo Deliberante, Concejal Rocco…
Presidente Ambrosino: Concejal, Concejal, usted tiene…

Concejal Freccero: Perdón señor Presidente, la verdad, que lo que digo lo sostengo, el Expediente anterior, en el de la vereda, el de la construcción de una senda peatonal en Norberto de la Riestra paralela, nos tomamos arrogancia señor Presidente, de fueros que no tenemos como para decir, sin saber, ni tocar el presupuesto, y fui débil cuando dije eso, aprobábamos una Ordenanza. Ahí en ese acto, estábamos arrogándonos un derecho y no estábamos diciendo cómo lo íbamos a pagar, en esto, que es simplemente una Resolución, en eso sí coincido con la Concejal Rocco, en esto que es simplemente, no estoy diciendo que no lo haga pero nosotros también lo podemos hacer, ¿por qué no lo hacemos, por qué no nos jugamos?, ¿por qué queremos dejar en claro otras cosas?, cual es el espíritu, si yo no estoy modificando el espíritu ni proponiendo nada señor Presidente, nada distinto a lo que se está solicitando, estoy aumentando, estoy asegurando que los vecinos, vayan y conduzca con mayor visibilidad de la ruta y de la demarcación. 
Presidente Ambrosino: Esto es la democracia Concejal, cada uno expresa su opinión y después se define con el voto. Por eso, pasamos a votar…
Concejal Vega: Pido, pido la palabra señor Presidente. Si me lo permite.

Presidente Ambrosino: ¿Va a hablar sobre la reconsideración?

Concejal Vega: Exactamente. Dos cosas, la primera para el Concejal Freccero, otra vez manifestó un proyecto anterior el cual evaluado, estaba presupuestado, que él no haya estado en las Comisiones de Presupuesto en su momento es otra cosas, pero esto se ha charlado, hay costos, costos claros de cuanto salía el metro cuadrado de las Ordenanzas, de la Ordenanza que tratamos hace un rato, porque hoy no lo aclaré, porque hoy lo volvió a manifestar entonces yo le estoy contestando de que esto realmente no es así, que él no esté al tanto es otra cosa, pero que desde la Comisión de Presupuesto se ha presupuestado y se sabe bien cuales son los costos de la obra. Por otro lado le doy la razón y (…) no votando del mismo modo que posiblemente lleguen a votar mis compañeros de bancada, yo al Departamento Ejecutivo, realmente, probablemente hagan el reclamo, probablemente, no, es un proyecto de Resolución, hoy, nosotros en este momento y acá lo podemos hacer y punto, si las cosas dependen de nosotros hagámosla, directamente a la Dirección provincial, directamente que haga el reclamo, hagamos el reclamo como Cuerpo y a otra cosa, nada más. Por que el Departamento Ejecutivo que después vaya a la Dirección provincial, hagámosla desde el Concejo Deliberante directamente al… a la Dirección provincial y a otro tema, ocupémosno de los vecinos. Se que estoy votando, que voy a votar en contra incluso nuestro, que el proyecto fue presentado también por nuestra bancada. Pero realmente el Departamento Ejecutivo no se si va a tomar cartas en el asunto, no se lo dudo, nosotros hoy, en este momento lo podemos hacer, y en todo caso, votándolo el (…) va a llegar. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. Sometemos a votación la modificatoria propuesta, la moción de reconsideración propuesta por el Concejal Freccero, ¿por la afirmativa? 

Secretaria: Voto afirmativo de Vega, Tosto, Buenaventura, Freccero, Fossati, Ibarra, Ruiz, ¿Núñez?
Presidente Ambrosino: No.

Secretaria: Voto negativo de Fredes, Monteiro, Tonelli, Rocco, Marchesotti, Pezzato y Canullán. Uno, dos, tres, cuatro, cinco…  y de Ambrosino, negativo. Dijimos… nueve, no es suficiente para los dos tercios. No es suficiente para los dos tercios. 

Presidente Ambrosino: Entonces, no es aprobada la moción de reconsideración del Concejal Freccero. Pasamos a someter a votación el Expediente 66/2011 proyecto de Resolución iniciado por el Bloque Unión Pro y Propuesta Republicana con dictamen de la Comisión de Obras Públicas y Reglamento, ¿por la afirmativa?
Concejal Tonelli: Pido la palabra señor Presidente. ¿Es para votar?, ¿tenemos la oportunidad de expresarnos sobre la cuestión de fondo? 
Presidente Ambrosino: Sí, ya la había expresado pero tiene la posibilidad, ahora cuando yo empiezo y solicito la votación le pido que por favor no me…

Concejal Tonelli: Le pido disculpas no escuché cuando usted llamó (…)
Presidente Ambrosino: Esté atento así entonces yo no… sino tengo que ir y venir a cada rato.

Concejal Tonelli: Le pido disculpas no escuche cuando usted llamó a si algún Concejal tiene la palabra. 
Presidente Ambrosino: ¿Cómo?

Concejal Tonelli: Me parece que usted se olvido de pedir la palabra a algún Concejal si quiere…

Presidente Ambrosino: Si ya estábamos pidiendo, si ya pasó, estábamos tratando, estaba en tratamiento y tratamos la reconsideración, entonces, después se trató la reconsideración que se desaprobó y tenemos que tratar el Expediente en su forma original, eso es lo que yo estaba proponiendo.

Concejal Tonelli: Normalmente usted pide…

Presidente Ambrosino: Entonces, pasamos a votación, cuando digo pasamos a votación, si usted quiere hablar entonces, me dice pido la palabra, ese es el tema, nada más. 

Concejal Tonelli: Discúlpeme yo…

Presidente Ambrosino: Porque sino cuando yo empiezo a decir, pasamos a votación, después no hecho más marcha atrás. Eso ya lo dijimos en otra reunión así que, en este momento le cedo la palabra pero la cuestión es esa.
Concejal Tonelli: Señor Presidente discúlpeme, lamento si lo hago enfadar pero lo que… usted normalmente dice, ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?, usted omitió eso y simplemente dijo, llamamos a votación.  
Presidente Ambrosino: Yo no lo puedo decir a cada rato Concejal, eso lo digo cuando iniciamos el Expediente, el tratamiento del Expediente. Eso está, la invitación está hecha, cada, Concejal, a medida que van hablando, van pidiendo la palabra. Yo no estoy pidiendo a cada… después que concluye la exposición de un Concejal si otro va a hacer uso de la palabra. Así que le cedo la palabra y lo estoy escuchando. 

Concejal Tonelli: Bueno, luego vamos a debatir esta cuestión en privado porque me parece que usted al terminar los dos tercios debe comenzar con la cuestión de fondo y pasó directamente a votación. Pero lo superamos y hablo sobre la cuestión de fondo si le parece señor Presidente. Bueno, simplemente quería decir de que esta cuestión de que el Departamento Ejecutivo es el que debe realizar las gestiones, no es una cuestión menor, para lograr efectividad en las cosas que nosotros proponemos, necesitamos un seguimiento, la única forma de que las cosas se hagan bien, es justamente que el Departamento Ejecutivo haga una gestión por escrito, que se haga un Expediente y que vaya todas las semanas a preguntar sobre el avance del Expediente, necesita calor humano, para que tenga éxito la demarcación de ambos tramos de ruta, necesita calor humano, es importantísimo que el Departamento Ejecutivo tome esto como una cuestión de su interés, de esa gestión depende el éxito, no basta una fría nota, es por eso que me parece interesantísimo que sea el Departamento Ejecutivo el que tenga la iniciativa, el que lo tome como una cuestión propia, el que pase todas las semanas a preguntar cómo va el Expediente de la demarcación de las rutas, sin ese calor humano, del Departamento Ejecutivo, el éxito es altamente probable, es por eso que tiene mucho sentido que sea el Departamento Ejecutivo el que lo inicie. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. Sometemos a votación el Expediente 66/2011 proyecto de Resolución iniciado por el Bloque Unión Pro y Propuesta Republicana con dictamen de la Comisión de Obras Públicas y Reglamento, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. 

Expediente Nº 70/2011.

Secretaria: Expediente Nº 70/2011 proyecto de Comunicación iniciado por el Bloque Unión Cívica Radical. Solicita al Departamento Ejecutivo realice las gestiones necesarias a los efectos de instrumentar y poner en funcionamiento el mecanismo establecido en la Ley Nº 12.646.
Secretaria: Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante solicita al Departamento Ejecutivo, realice las gestiones necesarias, a los efectos de instrumentar y poner en funcionamiento el mecanismo establecido en la Ley Nº 12.646 y su decreto reglamentario Nº 979/2010, suscribiendo los convenios correspondientes a fin de compactar y subastar los vehículos objeto de la normativa en cuestión. Artículo 2º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo y al Juzgado de Faltas Municipal.

Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 4 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Comunicación. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli, Canullán y Núñez.

Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente 70/2011 proyecto de Comunicación iniciado por el Bloque Unión Cívica Radical con dictamen de la Comisión de Reglamento, ¿algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 

Concejal Canullán: Pido la palabra señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Canullán.

Concejal Canullán: Bueno, mediante este proyecto de Comunicación lo que se está solicitando es que el Departamento Ejecutivo ponga en funcionamiento los mecanismos de la Ley 12.646 y su Decreto Reglamentario 979 de año 2010. Quiero comentar por otro lado que hay una Ordenanza la 2668 del año 2001 por el cual este Distrito, este Partido, se adhiere a esta Ley, la 12.646. La Ley en concreto dispone que aquellos vehículos secuestrado o detenidos en el poder de policía municipal, por infracciones al Código de Tránsito, puedan ser vendidos, subastados o compactados previamente, si en el término de seis meses, no son reclamados y por otro lado, tienen sentencia firme del Juzgado de Faltas, quiero acá hacer una aclaración, hace un tiempo, en la primer quincena de julio se realizó una compactación hecha directamente por el Gobierno de la Provincia pero tenía que ver con todos aquellos vehículos que tenían origen en delitos que no eran por infracciones del poder de policía municipal. Acá solamente nos estamos remitiendo a lo que son este tipo de vehículos secuestrados por infracciones, hoy aquí tenemos dos depósitos de vehículos, uno que se encuentra en la calle 10 y 306 comúnmente llamado como cementerio de autos, y el otro, el que se encuentra en la calle 27 entre 10 y 11, que prácticamente está colmado no se si ha han tenido oportunidad de visitarlo, está colmado de motos y distintas bicicletas, rodados, y bueno, la intención es poder organizar esta situación y ordenarla, en ese sentido, el año pasado, se dictó el Decreto 979/2010, por el cual permite que el Departamento Ejecutivo realice distintas o firme distintos convenios para poder instrumentar definitivamente esto que ya estaba vigente en esta Ley que digo yo que era del año 2010. Por eso es el pedido de la aprobación de este proyecto de Comunicación que tiene nada más ni menos que poder cumplir con una Ordenanza que estaba ya vigente que es la 2668/2001. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Sometemos a votación el Expediente Nº 70/2011 proyecto de Comunicación iniciado por el Bloque Unión Cívica Radical con dictamen de la Comisión de Reglamento, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. 
Expediente Nº 73/2011.

Secretaria: Expediente Nº 73/2011 Correspondencia Recibida de la Sra. Ana Lía Colamarino. Solicita información de la Ordenanza Nº 3069/2010, respecto a su vigencia y Autoridad de Aplicación y Control.
Secretaria: De mi consideración: Por medio de la presente hago llegar a Ud. copia de la nota y de las fotografiáis que he presentado ante el Juzgado de Faltas de la Municipalidad de 25 de Mayo. Desearía saber si la Ordenanza Municipal 3069 de Diciembre  de  2010,  esta  vigente  y  cual  es  LA AUTORIDAD DE APLICACIÓN Y DE CONTROL DE TAL LEGISLACIÓN. Aparentemente algún personal de la Municipalidad o de SENASA ha otorgado un permiso para la construcción de galpones de pollos a 80O metros de la planta urbana de esta localidad. Si la autorización existe, es ilegal de acuerdo a la norma antes citada y el que la dio debe hacerse responsable. Si la autorización no existe, la obra no puede continuar. Ruego a UD. tome las medidas que correspondan ya que de lo contrario deberé recurrir a la vía judicial. Sin mas saludo a UD. atte., aguardando una pronta respuesta. Ana Lía Colamarino.

Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 4 de agosto de 2011, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del presente proyecto de Resolución: Artículo 1º: Hágasele saber a la Sra. Ana Lía Colamarino que la Ordenanza Nº 3069/2010 se encuentra vigente. Y que, sin perjuicio de las facultades y competencias de las Autoridades Provinciales y Nacionales, la Autoridad de Aplicación y Control de la Ordenanza, es el Departamento Ejecutivo Municipal. Artículo 2º: De forma. Firman los Concejales Tosto, Pezzato, Tonelli, Canullán y Núñez.

Presidente Ambrosino: Para dar tratamiento al Expediente Nº 73/2011 Correspondencia Recibida de la Sra. Ana Lía Colamarino. Con dictamen de la Comisión de Reglamento, ¿algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Tonelli: Pido la palabra señor Presidente.
Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Tonelli.

Concejal Tonelli: Muchas gracias. Bueno, la Resolución que se propone desde la Comisión tiende a dar respuesta a la consulta realizada por un vecino, haciéndole saber que la Ordenanza que establece los dos mil metros, porque se fue, primero eran tres mil metros y el Concejo Deliberante lo achicó a dos mil metros, de distancia mínima con el casco urbano, se encuentra vigente y que es el Departamento Ejecutivo el que debe controlar este tipo de radicación de establecimientos destinados a la cría de aves. Ahora bien, esto es lo que concretamente pide el vecino a título informativo, pero no podemos dejar de lado el trasfondo de esta cuestión, lo que este vecino nos está diciendo, concretamente, con la connivencia sea implícita o expresa del Departamento Ejecutivo, se están construyendo galpones destinados a la cría de aves, a una distancia incompatible con la vida urbana de la Localidad de Norberto de la Riestra, cuando en rigor de verdad debería hacer todo lo que está a su alcance para evitarlo y tiene las herramientas mas que suficientes para evitar que esto ocurra, todos en 25 de Mayo queremos que haya desarrollo económicos y sin dudas, los galpones de pollo son uno de los elementos que mas mueve la economía, especialmente en el norte de 25 de Mayo, pero quienes viven en las localidades de nuestro Distrito, sobre todo en Pedernales y Norberto de la Riestra, son concientes del gran impacto que tienen para la vida residencial y en esto se ha generado un gran debate, profundo debate que ha tratado de encontrar el equilibrio entre el desarrollo económico y la vida en las áreas urbanas, y con idas y vueltas se ha llegado a un acuerdo político y se ha aprobado una Ordenanza que incluso creo que la modificación final fue propuesta justamente por el oficialismo, en 25 de Mayo, para que los metros fueran dos mil metros es decir que, incluso beneficiando aún más el desarrollo de la promoción económica, que repito, todos estamos de acuerdo, en que eso ocurra, se ha minimizado la distancia a escasos dos mil metros. Sin embargo hoy un vecino de Norberto de la Riestra dice que se está construyendo a ochocientos metros, un galpón, y por trascendidos que uno escucha esto tendría la connivencia expresa del Departamento Ejecutivo. Aunque fuera implícita, aunque sea simplemente por la omisión de ir a controlar como corresponde y evitar que eso se instale de ese modo, estamos ante una falta grave del Departamento Ejecutivo y una falta grave que se reitera sistemáticamente en 25 de Mayo, que es el incumplimiento de las Ordenanzas, existen todavía infinidad, el ícono es, el tránsito en la calle 10 y 36 y como ella tenemos el dispensario de la villa Sandalio y como ellas tenemos un sin número de Ordenanzas que siguen sin cumplirse señor Presidente.
Concejal Freccero: Perdón, señor Presidente, yo quisiera, perdóneme Concejal Tonelli que lo interrumpa pero en realidad la cuestión de fondo es, expresamente que el vecino pregunta si existe o no, ya todo lo de la connivencia, la explicación de la Ordenanza fue tratado en su momento, (…)

Concejal Marchesotti: … perdón señor Presidente, 
Concejal Freccero: … segundo…

Concejal Marchesotti: … perdón señor Presidente. 
Concejal Freccero: … no, no, perdóneme pero en realidad no puede, no está hablando de la cuestión de fondo, la cuestión de fondo de este asunto es otra.  
Concejal Marchesotti: … perdón señor Presidente. 
Concejal Freccero:… es otra. Y, pero no podemos seguir hablando el Presidente, señor Presidente, que nos estamos yendo de la cuestión de fondo nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: El Concejal tiene el derecho de solicitar que la persona que está haciendo la exposición vuelva al asunto que se está tratando. Si el exponente o el opositor cree que está en el asunto, el Concejo debe votar para decir si sí está o no está. Es decir que…

Concejal Tonelli: … yo si usted me permite
Presidente Ambrosino: …Concejal Tonelli si usted cree que lo que usted está exponiendo sobre el incumplimiento de las Ordenanzas tiene que ver con el Expediente 73/2011, nosotros, seguirá su exposición pero previamente a eso, lo someteremos a votación para saber si realmente corresponde o no corresponde ese tipo de exposición respecto a este pedido.
Concejal Tonelli: Si usted me permite señor Presidente, yo ratifico mi postura de que la cuestión que estamos tratando tiene relación con lo que estoy planteando, a mí me parece que nosotros no podemos hablar de lo que significa el cumplimiento de las Ordenanzas cuando un vecino nos pide desesperada auxilio, cuando nos están instalando un galpón de aves cuando hay una Ordenanza vigente que lo prohíbe y nos pregunta quien es la autoridad de aplicación porque todo indica parecer que el Departamento Ejecutivo se ha lavado las manos sobre esta cuestión, cuando es el responsable directo del cumplimiento de las Ordenanzas y que tiene a su cargo el poder de policía para que esto ocurra me parece que no podemos hablar nada más en este Recinto. Si en este Recinto, no se puede ni discutir estas cosas, si vamos a hacer digamos, la cuestión minúscula de la respuesta al vecino, estamos incapacitados para cumplir esta función que es básicamente la de controlar al Departamento Ejecutivo. Nosotros somos los que tenemos a nuestra espalda, la responsabilidad de que el Departamento Ejecutivo no cumple con sus obligaciones. Así como el Departamento Ejecutivo tiene que controlar a los vecinos que cumplan sus obligaciones, en este caso, debió evitar que este criadero de aves se instale en el lugar que se está instalando, nosotros somos los responsables, de poner en caja al Departamento Ejecutivo cuando no cumpla las obligaciones, y este me parece que es sin dudas el tema que está tratándose en el día de hoy. Poner en evidencia que el Departamento Ejecutivo no cumple las Ordenanzas que es la obligación cumplir, si esto no se cumple señor Presidente, no tenemos ninguna responsabilidad más por llevar adelante el Departamento Deliberativo, esto es lo esencial del Concejo Deliberante, estoy absolutamente convencido de que si esto no se puede tratar en esta oportunidad, ningún sentido tiene esta nota en este ámbito, porque esta consulta tiene justamente esta intención, de que el Concejo Deliberante le saque la tarjeta amarilla al Departamento Ejecutivo, que haga cumplir la Ordenanza, señor Intendente Municipal. Así que me gustaría que se ponga a votación para saber si puedo hablar de este tema o no puedo hablar de este tema.
Presidente Ambrosino: Sometemos a votación si el Concejal.

Concejal Ibarra: Pido la palabra.

Presidente Ambrosino: Sí, si está bien, tiene la palabra. 

Concejal Ibarra: Yo creo que lo que quiso manifestar el Concejal Freccero, es que no se fuera muy por las ramas en su alocución el Concejal preopinante, y traer a consideración a traer en la memoria, del cumplimiento o no de las Ordenanzas. Ya el solo hecho de estar diciendo de que ya es una falta grave etc., etc., lo que creo que estaba un poco de más, es decir los íconos y demás, y ya que me ha facilitado la palabra, me ha considerado la posibilidad de hablar decirle que no fue el… los Concejales del oficialismo los que pedimos esta Ordenanza sino, fue oportunamente el Concejal Guillermo Vega, el que lo trajo para poner a consideración y aprobar esta… esta… el tema de la distancia. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Sometemos a votación si el Concejal Tonelli estaba en su exposición… 

Concejal Fredes: Señor Presidente, pido la palabra
Presidente Ambrosino: … en su exposición, en el asunto en cuestión, es decir, el tratamiento del Expediente 73/2011, es decir, contestando un poco a la exposición posterior del Concejal Tonelli, queda claro, que yo invité a hacer uso de la palabra y dar tratamiento a un Expediente, no invité a tratar cuestiones generales que están ocurriendo, ocurrieron u ocurrirán, no, por supuestos en este Municipio. Es decir, yo invité a debatir y hacer uso de la palabra para dar tratamiento al Expediente 73/2011 y el Concejal, de acuerdo al Reglamento, debería tratar ese asunto, si se sale de ese asunto, otro Concejal puede en ese caso, fue el Concejal Freccero, solicitar que vuelva al asunto. Si el Concejal que comenzó a hablar sostiene que está en el asunto, hay que votar y eso es lo que voy a proponer, que votemos si el Concejal Tonelli, estaba en el asunto o no. ¿Por la afirmativa? 
Secretaria: Voto afirmativo de Monteiro, Fredes, Tonelli, Vega, Rocco, Marchesotti, Tosto y Buenaventura. Voto negativo de Freccero, Fossati, Ibarra, Ruiz, Núñez, Pezzato, Canullán y Ambrosino. Voto doble de Presidencia esta…
Presidente Ambrosino: Rechazado por mayoría. Así que si tiene que continuar con la palabra, ¿usted estaba haciendo uso de la palabra?,   
Concejal Tonelli: Sí, continuamos con la palabra. 
Presidente Ambrosino: Sobre el Expediente en tratamiento.

Concejal Tonelli: Bueno, en atención a que se me ha sido vedada la posibilidad de hablar sobre el cumplimiento de las Ordenanzas me voy a referir expresamente a esta cuestión de por qué le respondemos a la Sra. Ana Lía Colamarino que es el Departamento Ejecutivo quien tiene el control de evitar que estas obras se hagan. Como todos saben, acá se aprobó en el año 201, el año pasado una Ordenanza la 3069 que en respuesta a lo que dice el Concejal Ibarra le recuerdo que  anteriormente se había aprobado una que establecía tres mil metros de distancia para este tipo de emprendimientos, y creo que a iniciativa del Concejal Mario Núñez, se planteó la modificación a dos mil metros, pro eso me refiero a que fue la bancada oficialista la que propuso la modificación a dos mil metros. Esto es más benévolo, es decir, permite que los galpones se acerquen más a la ciudad, sin embargo, no es lo que estamos discutiendo, si fue el oficialismo, si fue la oposición, lo cierto es que hay una Ordenanza que establece dos mil metros de distancia, y esto significa que no se pueden construir o que al menos el Concejo Deliberante ha dicho que no se puede construir, ¿quién es el que debe encargarse de que no se construya?, el Departamento municipal que debe tener a ese efecto un Cuerpo de Inspectores que no tiene porque el Departamento Ejecutivo tiene sí presupuesto para siete Secretarías y no tiene presupuesto para un Cuerpo de Inspectores de Obras Privadas, entonces, todo el mundo construye lo que quiere, como quiere y donde quiere y pese a las denuncias de los vecinos, no cumple su función porque todo indica que no le interesa cumplir su función señor Presidente. Nosotros estamos poniendo en blanco sobre negro, de que la responsabilidad de que este tipo de emprendimientos se lleve adelante sin que nadie lo impide pese al grave perjuicio que le causa a la Comunidad de Norberto de la Riestra en términos ambientales y urbanísticos, depende pura y exclusivamente del Departamento Ejecutivo que hace caso omiso a las obligaciones, pese a que tiene la obligación irrenunciable y nosotros, el poder de sancionarlo si no lo cumple, sin embargo, nada ocurre en 25 de Mayo, y como siempre todo el mundo hace lo que quiere pese a que los vecinos, que son victimas, agotan las instancias posibles para tratar de evitarlos, sin tener lamentablemente ningún éxito y así seguimos en 25 de Mayo. Nada más señor Presidente. 
Concejal Fredes: Pido la palabra señor Presidente. Acá, acá.
Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Fredes. 

Concejal Fredes: Bueno, más allá de la Ordenanza si de dos mil o tres mil metros, lo lamentable de esto es que no hay ningún control, y la contestación que se le da, yo creo que de acuerdo al dictamen, la Resolución dice que la autoridad de aplicación y control de la Ordenanza es el Departamento Ejecutivo municipal. Por lo tanto, en Norberto de la Riestra la persona que tendría que controlar esto, sería el señor Delegado Municipal, ¿sí?, si mal no me equivoco, y él, por lo menos arbitrará los medios necesarios o encomendará a alguien sí, que creo que tiene la persona especializada para ese tipo de habilitaciones, pero no se hace, hoy me encuentro con la gran sorpresa que consultado con el Dr. Finamore, porque ahora el Dr. Finamore está muy apurado en saber a cuantos metros están los galpones más cerca que están del pueblo, anda viendo las parcelas y averiguando información, entonces, me acerco a él y le consulto si él, o el Delegado Municipal es el responsable del control de este tipo de actividades, que más allá me parece bárbaro que todo el mundo, que sea una cuestión económica rentable, hoy en día un negocio rentable, pero, alguien tiene que hacer el control, pero mi sorpresa es que me dice que ni él ni el Delegado Municipal son los encargados de llevar este control y dice que la encargada de las habilitaciones, es SENASA, él no tiene por qué controlar absolutamente nada, o sea que, alguien está equivocado, yo acá leo, la autoridad de aplicación y control de la Ordenanza es el Departamento Ejecutivo, en este caso, la Dirección que corresponda tendrá que arbitrar los medios y encomendar en este caso al Delegado municipal, que lea la Ordenanza, que lea la Ordenanza, hacerle llegar también una copia de esto, para que se hagan los controles necesarios. La verdad, que en este sentido, creo que es tierra de nadie la zona norte y le doy otro ejemplo, cuando salió esta Ordenanza, una delegada municipal me llamó por teléfono para que le explicara la Ordenanza y me dice, ¿quién tiene que controlar esto?, fueron sus palabras, si, le contesté y lo tenes… a la confianza que yo le tengo, le digo, y, lo tenes que controlar vos, quien queres que lo controle. No, yo no me voy a andar peleando con los vecinos, ya es la segunda vez que lo reitero en este Recinto, o sea, que creo que estamos ante un error garrafal, dije que había también que algo en el medio estaba fallando, la Municipalidad y Senasa, Senasa desconoce esta Ordenanza, seguramente, porque si Senasa tuviera esta Ordenanza, no habilitaría, ni seguiría habilitando galpones, cerca del pueblo, este no es el único caso, los hay en Pedernales, los hay en Ernestina, quienes somos de Riestra sabemos que hay dos o tres galpones en las mismas condiciones que la construcción de este, que ya están habilitados y que ya están funcionando, están trabajando. Así que yo le ruego al Departamento Ejecutivo que encomiende a esta gente de Norberto de la Riestra, al señor Delegado Municipal, al Inspector, que por favor le alcancen la Ordenanza, lean la Ordenanza y actúen como tienen que actuar. Nada más muchas gracias. 
Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente. 

 Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: Muchas gracias. Tengo el total convencimiento de quien es el que tiene que llevar adelante el control de la Ordenanza (…) por no decirle que no a un vecino, el Delegado está para cumplir las funciones que le encomienda el Departamento Ejecutivo, señor Presidente, disculpe me había distraído de su visión y le pido disculpas. Y entonces, esto está bien clarito, que la cumplamos o no la cumplamos es cuestión del Departamento Ejecutivo, nada tiene que ver SENASA, como nada tiene que ver SENASA con el tema de los Feed Lot, que también es en cuanto a la sanidad de los animales señor Presidente, pero no a la distancia que debe de estar de un lugar a otro. Entonces, yo creo que el Departamento Ejecutivo tiene que hacer cumplir las Ordenanzas y cuando fuimos nosotros a Pedernales, antes de tratar este tema, había un señor que tenía dos galpones dentro, prácticamente, no prácticamente, dentro del radio urbano, estaba construyendo otro y en ese momento se paralizó, pero según tengo entendido no solo construyó ese sino que está construyendo otro o lo ha construido, quiere decir que por más Ordenanza que hagamos, van a seguir haciendo las cosas como no corresponde señor Presidente, y yo creo realmente que por más negocio que sea, no podemos estar incumpliendo las Ordenanzas y molestando a los demás vecinos, para hacer un negocio personal. Nada más señor Presidente. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro…
Concejal Vega: Pido la palabra señor Presidente. 

 Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Vega.

Concejal Vega: Sí  en primer lugar volver a manifestar y a reiterar el compromiso que debe tener el Departamento Ejecutivo ante la legislación vigente y ante las Ordenanzas vigentes aprobadas por este Departamento Legislativo. En este caso en particular, igual en el resto, siempre, desde este Bloque hemos manifestado, hemos apoyado el cuidado de la salud, del medioambiente, el cuidado de la salud de cada uno de los vecinos de nuestra localidad y de todas las localidades del partido de 25 de Mayo, en este caso tampoco es la excepción. Hemos manifestado las contradicciones y el incumplimiento de las normativas vigentes, por parte del Departamento Ejecutivo, donde se han aprobado y se han omitido todo tipo de controles ante cualquier tipo de ampliación, de criaderos de pollo dentro de la misma planta urbana de la localidad de Norberto de la Riestra y de Pedernales, como recién decía el Concejal Pezzato. Ampliaciones de criaderos de pollos a cien metros de áreas urbanas, a doscientos cincuenta metros diez galpones de pollos, en los cuales, ocho se han hecho en los últimos tres años, donde ya había una normativa vigente, nadie controla absolutamente nada. En este caso en particular decía, y por lo que tengo entendido esta gente ha presentado una nota al Departamento Ejecutivo con el plano correspondiente donde querían ubicar una nueva granja de pollos, un plano en donde marcaba cual era la parcela, copia de impuestos, red vial, y, una serie de requisitos que por lo que tengo entendido fueron solicitados desde el Departamento Ejecutivo, lo cual la nota fue contestada por el Departamento Ejecutivo, lo cual, la nota fue contestada por el Departamento Ejecutivo y no por la Municipalidad local, no por las delegaciones municipales. Esta nota no la contesta el Delegado municipal de Norberto de la Riestra o ni tampoco la Delegada municipal de Pedernales, pero sí lo hace el Departamento Ejecutivo ha través del Secretario al cual le compete el tema. Una vez hecha esta zonificación que es lo que necesita el Senasa para poder continuar con el trámite, porque el Senasa sino, no actúa, la zonificación la da el Departamento Ejecutivo a través del área correspondiente pero el Senasa lo único que hace es corroborar que no haya entre una granja y otra una distancia menor a mil metros, tal es el caso de este lugar que el Senasa dijo que por tres o cinco metros daba la medida para hacer el criadero, esta granja de pollos en ese lugar, pero, vuelvo a repetir, con una previa zonificación del Departamento Ejecutivo, que se le ha dado por el Director correspondiente. Entonces, yo realmente no se, no tenemos formas prácticamente de nosotros hacernos responsables de cuantos, a que metros está, yo he propuesto y de una reunión de Labor el mismo Cuerpo también ha acompañado, en hacer una Ordenanza para llevar a todos los nuevos emprendimientos de criaderos de pollos a mas de tres mil metros de las áreas urbanas actuales, lo cual se ha aprobado en este Concejo y después se ha bajado a dos mil pero siempre se ha mantenido esa visión porque es el lugar donde todos queremos, sabemos que es muy complicado, los días en los cuales el viento sopla de determinadas granjas de pollos es insoportable, vivir, salir, caminar, tomar mate en cualquiera de estas localidades, que todos sabemos que es un paraíso para todos los que decidimos vivir ahí, no se puede ni siquiera tomar mate, no se puede, no se puede, es imposible, pero bueno, se hicieron nuevas granjas, nuevas ampliaciones, en todos lados, en todos lados, esta a trescientos sesenta grados del pueblo de Norberto de la Riestra se ha hecho lo que se quiso. En este caso estoy diciendo que en principio existiría la zonificación emanada del Departamento Ejecutivo diciendo que no abría en principio ningún inconveniente para instalar esto, la respuesta de la señora Ana Lía Colamarino está bien, el despacho que (…) la Comisión de Reglamento, ¿Quién debe cumplir esto? Debe cumplir, quien, el Departamento Ejecutivo, el Departamento Ejecutivo debe corroborar esto. Los galpones en cuestión hoy en día están terminados, están terminados, esto es así, se ha terraplenado, yo he pasado, los he visto, están techados, tenemos criaderos los cuales yo también personalmente he denunciado, denunciado cuando estaba apenas terraplenado el lugar donde no había una contradicción, no había prácticamente un perjuicio económico para los propietarios de esas granjas, granjas que vuelvo a repetir, son fundamentales también para un progreso económico de la zona que lo está teniendo. Pero insisto, no se ha controlado nada, no se controla absolutamente nada, y en este caso en particular yo no tengo la certeza de que cantidad de metros hay entre el radio urbano y la granja en cuestión, lo que sí puedo decir es que en principio existiría la zonificación favorable del Departamento Ejecutivo y después una posterior habilitación por parte del Senasa, lo que marca o lo que marcó que en esa parcela creo que por tres o cinco metros entraría la granja en cuestión. En este caso, obviamente acompañar lo propuesto por la Comisión de Reglamento, ¿Quién es el responsable?, es el Departamento Ejecutivo, quien tiene que evaluar esta situación, pero no solo esta situación señor Presidente, sino todas las granjas, todas las granjas, de todo el Partido de 25 de Mayo, que en principio están en contradicción de la normativa vigente, todas, granjas que la tenemos a cincuenta, cien metros del área urbana de Norberto de la Riestra. Granja que la tenemos a cien metros de escuelas, esto es un caso más de no dar las medidas, pero les puedo asegurar que hay casos realmente graves, incluso para la salud, y para un barrio que no era, como el barrio Avellaneda que todos sabemos que no tiene agua potable, agua corriente, y todo lo que significa este tipo de actividad, porque la misma gente consume el agua que también está contaminada. Así que adelanto nuevamente apoyar el dictamen de la Comisión de Reglamento, informando que el Departamento Ejecutivo es el responsable de la implementación y también del control de las Ordenanzas vigentes. Nada más señor Presidente. 
Concejal Freccero: Pido la palabra señor Presidente. 

Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Freccero.

Concejal Freccero: Bueno, yo solo quiero expresar y coincido con lo que acaba de decir el Concejal Vega, que en realidad lo que hace el Municipio, es otorgar, cuando está hablando de la zonificación, está hablando de la factibilidad o no de que se pueda hacer determinado emprendimiento, hablando de emprendimientos rurales, entonces, por eso está bien contestado y no como decía el Concejal Fredes, que la responsabilidad es del Municipio, sino está bien y dice sin perjuicio de las facultades y competencias de las autoridades provinciales y nacionales, la autoridad de aplicación y control, de la Ordenanza, es el Departamento Municipal, no es el único, que existe en estos emprendimientos. Entonces, creo que en realidad lo que acaba de expresar el Concejal Vega es lo coherente, es lo que tendríamos que haber, sin discusiones, haber dicho que en realidad, esto de informar al vecino, la existencia de la Ordenanza, queríamos podíamos dar otra explicación, y me alegro que haya personas con un estado de ignorancia como la del Concejal Vega, como la mía, que no tenemos la capacidad de juzgar y ponernos como dije en los tratamientos anteriores, a manifestar que tenemos capacidades que en realidad no las tenemos, y mentirle a la gente. Porque tal vez los que ignoramos no hablamos de esto, pero los que saben, están diciendo que no se cumple la Ordenanza, el Concejal Vega acaba de decir, no se si había tantos metros. El Concejal Tonelli asegura que violamos, que el Departamento Ejecutivo tiene connivencia expresa, implícita, en realidad esto duele, pero más que doler los dichos, duele que personas representantes del pueblo hablen de esa manera señor Presidente, cuando en realidad, la autora de este proyecto, está sabiendo cuales son sus derechos y está presentando y está en copia del Expediente adjunto a la nota, un recurso administrativo ante la Jueza de Faltas, que en realidad también repito porque no se mucho, creo que la Jueza de Faltas tiene facultades conferidas por el Departamento Ejecutivo, delegadas diría, no, delegadas diría no, delegadas por el Departamento Ejecutivo en cabeza del Intendente, entonces es parte también del Departamento Ejecutivo y es este Juzgado quien debe determinar la capacidad o la falta, si se cometió o no, si hubo connivencia o no, pero no nosotros, hemos debatido acá una hora prácticamente o media hora la verdad que ya no se, en realidad un tema que no nos concierne, no nos concierne el aspecto, la cuestión de fondo en sí la está tratando porque ya la hemos tratado nosotros, cuando creamos la Ordenanza la cuestión de fondo. Entonces si la hemos tratado, hemos hablado de los malos olores que se refería el Concejal Vega, a la posibilidad de contaminación del agua, ya todos esos temas los hemos tratado, acá era otro, si se cumple o no se cumple, un vecino está interesado en saber si hay normativa existente o no y cuales son sus derechos que por otra parte, dos días antes de entrar esta nota acá ya los estaba reclamando en el Departamento Ejecutivo a  través del Juzgado de Faltas. Pero por eso reitero, los inteligentes, los que saben, los eruditos, los que no son ignorantes, dicen que ya hay connivencia, que ya se cometió la falta, que dejamos ocurrir hechos, que están en contra de las normas, desde este Departamento Ejecutivo. Por otro lado, nos explican obviamente y nos refrescan a la memoria a todos los ignorante lo que dice la norma, por si nosotros no la sabemos, o sea se puede ver esto, se puede leer en la próxima reunión, entonces, agradezco todo esto y agradezco hasta las firmas de esos inteligentes que elaboraron este despacho, esta Resolución este despacho donde dice, y se le informa simplemente al vecino cuales son sus inquietudes. Por eso señor Presidente adelanto mi voto positivo a esta Resolución. Nada más señor, gracias. 
Presidente Ambrosino: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? 
Concejal Ibarra: Pido la palabra Presidente. 

 Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Ibarra.

Concejal Ibarra: Ante todo para tratar de ser coherente y llevar adelante como corresponde este debate, tengo que solicitar el libre debate justamente, pues yo ya hablé en una oportunidad y voy a hablar por segunda vez, entonces, creo que esto, esto, yo creo que esto es lo que correspondía por mí y por las personas que en más de una oportunidad han hecho uso en este Recinto, sobre el mismo tema.
Concejal Freccero: Perdón, el Concejal habló en consideración de la votación de si era o no de lo pertinente que estaba aludiendo, no era en cuestión a la cuestión de fondo. Nada más señor Presidente.
Concejal Ibarra: Justamente, por eso yo estoy solicitando el libre debate porque quiero hablar… 
Presidente Ambrosino: Bueno, ¿solicita el libre debate? 

Concejal Ibarra: No, ¿no necesito?, perfecto señor Presidente.

Presidente Ambrosino: Hay una moción de libre debate, pasamos a considerarla, 
Concejal Fredes: Pero si puede hablar señor Presidente, ¿por qué no puede hablar? No necesita el libre debate si puede hablar. 
Concejal Ibarra: Yo quiero… 

Presidente Ambrosino: Aunque no necesita, igual lo puede solicitar.

Concejal Ibarra: Yo solicito el libre debate o he solicitado el libre debate señor Presidente, porque me parece que esta actitud que estamos tomando en este Recinto, no hace más que, creo que incrementar algunos comentarios de nuestros vecinos, respecto del comportamiento que llevamos adentro de este Recinto los Concejales y demás y a la vez lo solicito a esto, que cada uno nos atengamos a la letra del Reglamento Interno de este Honorable Cuerpo para hacer más fácil la tarea de usted señor Presidente de llevar adelante ordenadamente estas Sesiones. Yo los insto a todos los pares a que tengamos un poco de consideración y leamos, detenidamente nuestro Reglamento interno, y veamos, que es lo que nos corresponde y que no es lo que nos corresponde, y cuando realmente estamos y sabemos que estamos en una falta no ir en provocar una segunda, solamente es para eso señor Presidente, me parece que estamos llevando adelante un comportamiento que no corresponde a lo que debe llevar cada uno de nosotros dentro de este Recinto. Nada más Presidente. 
Presidente Ambrosino: Hay una solicitud de libre debate, una moción de libre debate propuesta por el Concejal Ibarra, sometemos a votación la moción del Concejal Ibarra, ¿por la afirmativa?, ¿no la hizo a la moción? 

Concejal Ibarra: Si esto es lo que… bueno… 

Presidente Ambrosino: No, no sé aclárelo, no me quedó claro a mi perdóneme.

Concejal Ibarra: Sí señor Presidente, yo solicité el libre debate, después no se que ocurrió, pero bueno, era justamente para manifestar lo que acabo de hacer, simplemente…
Presidente Ambrosino: Bueno, pero a lo mejor hay otro Concejal que quiere manifestar otra cuestión.

Concejal Ibarra: Bien. Perfecto.  

Presidente Ambrosino: Así que por eso, pide la moción de libre debate, yo tengo la obligación como usted dijo, de atenernos al Reglamento, yo tengo la obligación de que se vote la moción suya antes de cualquier otra cuestión. 

Concejal Ibarra: Correcto.  

Presidente Ambrosino: Así que hay una solicitud de libre debate del Concejal Ibarra, ¿por la afirmativa? Aprobado por…

Secretaria: Negativo de la Concejal Ruiz y (…)

Presidente Ambrosino: Por mayoría. 
Concejal Fredes: Pido la palabra señor Presidente. 
 Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Fredes.

Concejal Fredes: Simplemente…
 Presidente Ambrosino: Perdón Concejal, voy a sugerir para no tener que intervenir nuevamente que el libre debate será o sigue siendo sobre el Expediente Nº 73/2011, no es un libre debate como punto siete. De cuestión de política general o política de …, sino, libre debate sobre el dictamen de la Comisión de Reglamento, sobre la correspondencia recibida de la Sra. Ana Lía Colamarino. 

Concejal Fredes: Voy a ser breve, es un tema 
 Presidente Ambrosino: Yo le ruego por favor que se mantenga es eso, sino voy a tener que estar interrumpiendo a cada rato. 
Concejal Fredes: Voy a tratar de ser breve y si me alejo mucho del tema usted me dice y yo paro, no tengo ningún tipo de inconveniente. Yo simplemente, porque creo que nos estamos yendo mucho en muchas cosas y creo que usted tendría que poner un límite porque hay algunos Concejales que están siempre con el tema de la suspicacia, diciendo dichos agravados, al doble intención, que por favor, se mantenga el respeto, nada más que eso. Gracias.

Concejal Pezzato: Pido la palabra señor Presidente. 

 Presidente Ambrosino: Tiene la palabra el Concejal Pezzato.

Concejal Pezzato: En primer lugar voy a agradecer el pedido de libre debate del Concejal Ibarra porque realmente lo que ha pretendido el Concejal Ibarra es encausar este debate, y usted perdóneme señor Presidente pero yo tengo algo para decir, pero es algo referente a este tema, pero… acá hubo Concejales que se quisieron, le quisieron decir al Concejal Ibarra que no pidiera el libre debate, y ese mismo Concejal habló tres veces en una oportunidad cuando no lo tenía que hacer. Entonces, creo que es oportuno, el pedido de libre debate del Concejal Ibarra. Y ahora me voy a referir concretamente señor Presidente a este tema. Yo creo, realmente que hay muchos incumplimientos en este tema de los galpones de pollos, de los Feed Lot, hablo, todo un mismo tema, pero vamos a dedicarnos a los galpones de pollos, a los criaderos de pollos, una cuestión rentable o de las mas rentables de hoy en día, donde muchas familias viven de eso, donde localidades como Pedernales y Riestra, por estar en una zona importante, y pobladas por estar cercana a los grandes centros poblados, hacen de las crianza de los pollos una de las mayores digamos, de riqueza de cada población y de trabajo para dicha población. Y cuando fuimos, lo vuelvo a repetir, este tema lo tratamos señor Presidente con mucha cautela porque ya se había producido un incidente que había llevado a las vías judiciales entre vecinos a la localidad de Pedernales. Señor Presidente, por este tema, el tema de los galpones, en lugares donde no eran los correctos, que estuvieran aplicados, y realmente hay cosas que venían de antes, pero nosotros cuando legislamos sobre ese tema, y consultamos con los vecinos y tratamos de mediar con los vecinos para que no se produjeran desavenencias entre los mismos, lo que tratamos, al menos, era por menos, al medio no es cierto, de no perjudicar a los demás vecinos y que siguieran digamos construyendo galpones donde correspondían, y lamentablemente yo no le puedo echar la culpa a lo mejor a esta Intendente a lo mejor esto viene de antes también. Y si viene de antes, es porque tampoco antes se cumplieron las Ordenanzas, pero yo quiero que se cumplan, sean galpones que estaban hechos bueno, también le dimos un plazo en la Ordenanza recuerdo, se le había dado un plazo para que en tanto tiempo pudiese retirase esos galpones y que no se siguiese construyendo, eso no se cumplió nada. Si hubiéramos comenzado en el momento en que se hizo la Ordenanza en este momento no estaría con este problema la vecina, apreciada vecina de Norberto de la Riestra. Y yo creo que en estas medidas señor Presidente, en estas medidas importantes, en estas medidas que hacen a la convivencia, que hacen al trabajo, a la dignidad y a la convivencia de las personas, yo creo que en algún momento hay que comenzar, no se si podemos retrotraernos para atrás, con las Ordenanzas, no se si podemos legislar para atrás, algunos dicen que sí que hay jurisprudencia, otros dicen que no, yo digo que no se puede legislar para atrás, pero por lo menos no sigamos causando más daño para adelante y entonces, entonces, que cada cual se haga cargo de lo que corresponde, acá no se puede decir, acá se hizo un galpón porque nadie conocía si se debía hacer o no. Acá, si se hizo un galpón donde no correspondía es porque nos e verificó y yo le estoy hablando con desconocimiento si está cerca o no está cerca, están hablando de 80, 100 metros cuando acá se propuso 2000 metros, o sea, digamos, no hay una diferencia de 50 metros, 100 metros, entonces señor Presidente entonces yo creo que hay que poner énfasis, el Departamento Ejecutivo va a tener que apretar a quien corresponda para que los galpones de pollo de aquí para adelante se hagan en el lugar que correspondan, y sabe por qué se produce esto, porque las empresas, le exigen a los que tienen galpones, por ejemplo, a los que tienen 4 galpones, les exige, bueno usted va a tener que hacer de aquí para adelante, uno más, señor Presidente y también legislamos sobre ese tema, porque también decían los vecinos de…
Concejal Freccero: Perdón señor Presidente, la cuestión de orden del tema, el Concejal se está yendo del tema, estamos tratando otra cosa.

Concejal Pezzato: Usted dirá si sigo señor Presidente. No me estoy yendo del tema, estoy hablando de los galpones de pollo del norte del Partido de 25 de Mayo, 
Concejal Freccero: Justamente la comprensión señor Concejal es que el tema no es la cuestión de los pollos sino si hay una Ordenanza o no. 

Concejal Pezzato: Quinta vez que interrumpe señor Presidente. No se si está bien…
Presidente Ambrosino: El Concejal Ibarra, de muy buena manera ha pedido que nos atengamos al Reglamento, y si nos atenemos al Reglamento, tenemos que dictaminar u opinar sobre lo que la señora Ana Lía Colamarino solicitó, fue que sí está en vigencia o no está en vigencia, la Ordenanza y también solicitó, quien era la autoridad de control y aplicación. Es decir, que todo lo que se diga demás, esta fuera del tema, en realidad me lo hace muy difícil como dijo el Concejal Ibarra, porque todo el mundo se sale del tema, hago una observación al Concejal Tonelli y al lado, el Concejal Vega comente el mismo error, es decir que usted también está cometiendo el mismo error. Es decir yo creo que este es un tema que no daría para más… ……………………………………………………………………………..
Concejal Vega: Señor Presidente, disculpe………………………………………..
Presidente Ambrosino: Porque hay un dictamen, está todo claro, coincidimos, en que la autoridad, la Ordenanza está vigente, y todos sabemos que una Ordenanza, la autoridad de paliación y control es la Municipalidad, es decir que estamos hablando, yo creo que es un poquitito de más. Si ustedes quieren seguir discutiendo sobre el tema, que realmente, yo creo que no van a contribuir a nada, lo seguimos discutiendo, pero esto ya es un tema prácticamente, que a mi entender, y perdónenme no es para no dejar hablar, ni para hacer callar opiniones, simplemente que todo el mundo emitió su opinión, y en el articulado del dictamen de la Comisión de Reglamento, está perfecto, es decir, está todo claro, es decir, quien tiene la responsabilidad del cumplimiento de la Ordenanza y yo quiero agregar otra cosa, que también está claro sobre las autoridades provinciales y nacionales, que tienen incumbencias sobre los lugares donde la nuestra Ordenanza no llega, porque hay veces que se enciman digamos, las obligaciones o los derechos emanados de leyes provinciales o nacionales y nosotros mandamos una Ordenanza que a lo mejor, como ha ocurrido en Pedernales, hay un juicio ya de mucho tiempo donde creo que, lo está ganando el propietario y está a menos de 800 metros de la zona urbana. Es decir que, la contestación es correcta al pedido de la ciudadana, de la vecina y yo creo que no da para más esto…………………………………………...
Concejal Fredes: Señor Presidente, propongo que redondee el tema el señor Pezzato y cerramos el debate……………………………………………………….
Concejal Pezzato: Señor Presidente, quiero terminar……………………………...

Presidente Ambrosino: Lo dejamos terminar y entonces hacemos la moción de cierre de debate o hacemos, votamos la moción de cierre de debate del Concejal Fredes……………………………………………………………………………....
Concejal Pezzato: Señor Presidente, yo quiero terminar, perdóneme. Simplemente para pedirle disculpas a usted por no haber cumplido en exponer estrictamente sobre le tema. A mi modo de pensar creo realmente que estos no son dos temas, es uno solo, yo le pido mil disculpas, le pido disculpas al Honorable Cuerpo por haberme salido del tema y con esto no quiero decir más nada sobre esto, porque realmente, esto no da para más como usted dice, pero no da para más si esto se lleva adelante como corresponde…………………………………………………..

Concejal Rocco: Pido la palabra señor Presidente para ser breve………………….

Presidente Ambrosino: Hay una moción de cierre de debate propuesta por el Concejal Fredes que tengo que ponerla a consideración. ¿Por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. Pasamos a considerar, entonces a votar, a votación, del Expediente 73/2011 con dictamen de la Comisión de Reglamento, ¿por la afirmativa? Aprobado por unanimidad. Muchas gracias, muchas gracias…………… 

Punto 3

Proyectos presentados

Expediente Nº 74/2011

Secretaria: Punto tres, proyectos presentados. Expediente Nº 74/2011 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana. Solicita a la Dirección de Vialidad Provincial tenga a bien realizar la reparación y/o reconstrucción de los Puentes conocidos como “Puente Pedernales” y “Puente Ernestina” sobre el Río Salado……………………………………………………...
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras Públicas…………………………………………………………………….. 
Expediente Nº 75/2011

Secretaria: Expediente Nº 75/2011 proyecto de Resolución iniciado por Bloques Unión Pro y Propuesta Republicana. Solicita al Departamento Ejecutivo que se proceda a construir las rampas correspondientes sobre el cordón cuneta y prohíbase el estacionamiento vehicular frente a la sucursal del Banco de la Provincia de Buenos Aires en la Localidad de Pedernales………………………………………..
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras Públicas, Presupuesto y Reglamento………………………………………...
Expediente Nº 76/2011

Secretaria: Expediente Nº 76/2011 proyecto de Comunicación iniciado por Bloque Partido Federal. Solicita al Departamento Ejecutivo que considere la posibilidad de incluir en el próximo presupuesto la partida necesaria para llevar a cabo el mejorado de caminos vecinales………………………………………………………………..
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras Públicas y Presupuesto……………………………………………………… 
Expediente Nº 77/2011

Secretaria: Expediente Nº 77/2011 proyecto de Ordenanza iniciado por Bloque Partido Justicialista. Derogase la Ordenanza Nº 2583/1999………………………...
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Obras Públicas y Reglamento……………………………………………………… 
Expediente Nº 78/2011

Secretaria: Expediente Nº 78/2011 proyecto de Resolución iniciado por el Concejal Mario C. Núñez. Solicita a la Autoridades de Ferrobaires S.A. arbitrar las medidas necesarias para colocar barreras o sistemas de  sonido en los paso a niveles de Norberto de la Riestra y Pedernales……………………………………………..
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Reglamento………………………………………………………………………...
Expediente Nº 79/2011

Secretaria: Expediente Nº 79/2011 proyecto de Ordenanza iniciado por el Departamento Ejecutivo. Convalidase el Convenio de Fortalecimiento Logístico celebrado entre el Ministerio de Justicia de la Provincia de Buenos Aires y la Municipalidad de 25 de Mayo, “Ad- referéndum” del Honorable Concejo Deliberante por el cual se otorga subsidio destinado a la compra de ocho camionetas para patrulleros………………………………………………………...
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Presupuesto  y  Reglamento  con pronto despacho. ………………………………..
Punto 5
Correspondencia Recibida y/o  Remitida

Secretaria: Punto cinco Correspondencia recibida……………………………………….

Nota de la Asociación Cooperadora y Directivos del Jardín de Infantes Nº 902 de Pedernales, solicitan que sea declarado de Interés Legislativo los 50 años del establecimiento, a celebrarse en abril del 2012……………………………………...
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Cultura y  Reglamento……………………………………………………………...
Secretaria: Radiograma del Honorable Concejo Deliberante de Rojas. Resolución Nº 957/2011. Adhiere al Proyecto de Ley que se encuentra en la Cámara de Diputados de la Provincia de Buenos Aires, el cual propone que en los distritos en que no existan dependencias de Bomberos Voluntarios del Ministerio de Seguridad, se delegue a las Asociaciones de Bomberos Voluntarios el otorgamiento de certificados de aptitud antisiniestral para otorgar habilitaciones…………………….
Presidente Ambrosino: La Comisión de Labor sugiere el pase a la Comisión de Reglamento. Quiero comunicar al Honorable Cuerpo que la próxima Sesión Ordinaria correspondería realizarse el día 22 de agosto, pero como fue declarado feriado, se realizará el día 23 del mismo mes. Invitamos a la Concejal Mónica Ruiz a arriar nuestra Enseña Patria. Siendo las veintidós horas, se da por finalizada la Sesión Ordinaria del día de la fecha………………………………………………...
