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[bookmark: _GoBack]ACTA Nº 872.

SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA.

FECHA: 27 DE JUNIO DE 2016.

PRESIDENTE: Sr. Diego Miguel Di Salvo.

SECRETARIA ADMINISTRATIVA: Dra. Evangelina Dezillio.

CONCEJALES PRESENTES: Almirón Silvio Rafael; Argañaraz Gloria Mabel; Bogado Carlos Alberto; Botta Carlos Edgardo; Canullán Hernán Diego; Cicala Marina Franca; Di Salvo Diego Miguel; Fredes, Daniel Antonio; García Mauricio Juan José; Gaya Héctor Omar Masagué Julieta Adelma; Pezzelatto Cecilia Vanesa; Ponce Paola Mariela, Ponzo Gerardo Gabriel; Serafini Ángel Alejandro; Torre Martín Hernán. ………………………………………………………………………………………..

CONCEJALES AUSENTES:……………………………………………………………..

LUGAR:25 de Mayo……………………………………………………………...............

HORA DE INICIO: 19:12Hs. .…………………………………………………...............

HORA DE FINALIZACIÓN: 23:14Hs…………………………………………………


Presidente Di Salvo: Siendo las 19:12 hs., y habiendo quórum, damos por inicio la Sesión Ordinaria. Invitamos a la Concejal Marina Cicala, a Izar la Bandera. Izada la Bandera, damos comienzo a la Sesión Publica Ordinaria del día 27 de Junio. …………

PUNTO 1

TRATAMIENTO DEL ACTA N° 869 Y ACTA Nº 870.

Presidente Di Salvo: .Punto 1 del Orden del Día. Tratamiento de las Actas N° 869 y Nº 870. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. …………………

PUNTO 2

DICTÁMENES DE COMISIONES SOBRE ASUNTOS PENDIENTES.

Presidente Di Salvo: Punto 2 del Orden del Día. Dictámenes de Comisión de Asuntos Pendientes. ..…………………………………………………………………

Expediente N° 60/2016

Presidente Di Salvo: Expediente N° 60/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques Unión Cívica Radical, Cambiemos y Nuevo Siglo…….………………………

Secretaria: Solicita al Consejo Escolar que gestione ante la Dirección General de Cultura y Educación de la Provincia de Buenos Aires la construcción del edificio para la Escuela de Educación Especial N° 502, de Norberto de la Riestra. Visto La conveniencia de la EEE N° 502 de contar con un edificio propio, y considerando, que dicha escuela tiene una matrícula de más de ciento cincuenta alumnos, que dicho establecimiento ya posee un terreno con la aptitud requerida por la autoridad correspondiente para la construcción de su edificio, que existe un expediente iniciado ante la Dirección General de Cultura y Educación de la provincia de Buenos Aires con el N° 5854 - 4782767/09, referido al tema; por todo ello el Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en uso de sus atribuciones, sanciona lo siguiente con fuerza de Resolución: Artículo 1º: Solicítese al Consejo Escolar gestione ante la Dirección General de Cultura y Educación de la provincia de Buenos Aires la construcción del edificio para la Escuela de Educación Especial N° 502 de Norberto De La Riestra. Artículo 2º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente resolución. Artículo 3º: Dé forma. Firma los Concejales: Torre- Bogado- García- Cicala-Masagué- Fredes. Dictamen de la Comisión de Cultura del Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, reunida el día 11 de Mayo de 2016, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente Proyecto de Resolución, con la modificación del Artículo 3° el que quedará redactado de la siguiente manera: Artículo 3°: Envíese copia de la presente Resolución a las autoridades del Consejo Escolar de la ciudad de 25 de Mayo. Firman los Concejales: Serafini- Pezzelatto-Bogado-Ponce. Dictamen de la Comisión de Reglamento del Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, reunida el día 24 de Junio de 2016, desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución, con la modificación del Artículo 1° el que quedará redactado de la siguiente manera: Artículo 1º: Solicítese  al Consejo Escolar evalúe llevar adelante gestiones ante la Dirección General de Cultura y Educación de la Provincia de Buenos Aires para la construcción del edificio de la Escuela de Educación Especial N° 502 de Norberto de La Riestra. Firman los concejales: Canullán- Masagué- Almirón- Argañaraz……………………………………………...

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………..

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Mauricio García. …………………

Concejal García: Bueno, este proyecto que presentamos responde a las inquietudes, al pedido expreso de la comunidad de la Escuela Celia Ausile de Biorrum la Escuela de Educación Especial de Norberto de la Riestra, acá los considerando, que claro ellos no están en un punto cero, sino que ya han realizado distintas gestiones, e incluso tiene el terreno como incluso dice en uno de los puntos homologado de acuerdo a las exigencias del Ministerio de Educación y tiene un expediente iniciado, por lo tanto esto responde a un acompañamiento que hacemos de la comunidad de esa escuela para que se logre de una buena vez el edificio propio como sabrán todos ellos están en este momento en un edificio fue prestado primero para un jardín, después para una escuela de educación especial, así que es un anhelo de la comunidad de la escuela que realizan como todos saben una acción humanitaria, una acción educativa, un rol muy importante en la comunidad de Norberto de La Riestra, así que tomando el pedido que nos hacían la gente de la asociación Cooperadora, directivos de la escuela acompañamos sugiriéndoles, por eso se han modificado los artículos para dar el modo que tiene que llevar, sugiriéndole la Consejo Escolar que también se haga eco, de este anhelo de la gente de Norberto de la Riestra, para ver si se puede concretar de una buena vez, ya que está avanzado, el tramite, con el expediente y  con el terreno que tienen, así que por esto solicito el acompañamiento de los pares para darle una respuesta satisfactoria dentro del menor plazo posible a la gente del norte. Gracias Señor Presidente…………...………………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………………………………………………………………

Concejal Ponzo: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Gerardo Ponzo. ………………….

Concejal Ponzo: Gracias, si bueno, simplemente este bloque va a acompañar dicha petición y cabe recalcar  también la labor de las distintas comisiones que han trabajado en esta comunicación que hemos recibido por medio de la escuela 502, tanto la comisiones de cultura, como  de reglamento, y también considerar que es muy importante para la comunidad educativa la construcción de dicho establecimiento y conversando con las autoridades del Consejo Escolar de 25 de Mayo ya están gestionando dicha construcción, para esta escuela de Norberto de la Riestra. Muchas gracias………………………………………………………….…...................................

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Ponzo. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………………………………………………………...……..

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Almirón...…………………………

Concejal Almirón: solo a los efectos de aclarar los dos dictámenes, el dictamen de reglamento y el de cultura van en el mismo sentido se cuidó solamente la forma en el reglamento para que llegue con otro tenor hacia las autoridades del Consejo Escolar pero las dos comisione persiguen el mismo fin y que por supuesto vamos a acompañar el pedido. Nada más Sr. Presidente. …….…………………………………………......

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Almirón. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? pongo entonces a consideración, la modificación del artículo primero introducido por la comisión de reglamento, el artículo 2º como estaba en el original y el artículo 3º con la modificación que introduce cultura. ¿Los que estén por la afirmativa? Aprobado por unanimidad...………………………………………………

Expediente N° 63/2016.

Presidente Di Salvo: Pasamos al Expediente N° 63/2016. Proyecto de Comunicación, iniciado por el  Concejal Diego Canullán……………………………...

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo que informe y ponga en conocimiento de este Honorable Cuerpo sobre el Plan de Canalización, al cual se hizo referencia en la Sesión del día 25 de Abril de 2016.Proyecto de Comunicación, Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, solicita al Departamento Ejecutivo que informe y ponga en conocimiento de este Honorable Cuerpo sobre el Plan de Canalización al cual hizo referencia el bloque oficialista en la sesión deliberativa celebrada el pasado 25 de Abril, donde al menos se estipulen lugares y/o canales y/o localidades donde se efectuarán los trabajos con los plazos correspondientes. Artículo 2º: Asimismo sería importante para este Concejo Deliberante y para la comunidad se brinden los detalles de la fabricación de los tubos de canalización y de la hormigonera que se ha adquirido. Artículo 3º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Firma el Concejal: Diego Canullán. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos reunida el día 21 de Junio de 2016, desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al Archivo del presente Expediente. Firman los concejales: Almirón- Argañaraz………....................................................................................

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?................................

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente………………………………….
 
Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Diego Canullán. ………...………...

Concejal Canullán: En realidad, éste proyecto tiene que ver, más que nada con información que sería importante contar desde este Concejo Deliberante, la verdad que muchas veces se hacen un sin números de pedidos particulares en distintas cuestiones que tiene que ver con obra pública, cuestiones  con reclamos de los vecinos, como puede ser el planteo del arreglo de calles, el tema de limpieza de canales, el tema de entubamiento. En ese sentido, en este recinto, aquí, se dijo en la sesión del 25 de abril, por parte del bloque oficialista, que me parece muy bien que así sea, que había toda una planificación en relación a todo este tipo de obras, por parte del Departamento Ejecutivo, entonces más que nada y con los efectos de poder contar con esta información, por sobre todo, porque en realidad también agilizaría el trabajo del Concejo Deliberante a estar sabiendo cómo se van a ir realizando los distintos trabajos que tienen que ver con la obra pública menor que es tan importante para los vecinos de 25 de Mayo, la verdad que no tiene otra finalidad, sino simplemente de poder contar con esta información, para poder trabajarla desde el Concejo Deliberante y quizás economizar en definitiva un montón de proyectos particulares que se presentan ante pedidos concretos de los vecinos o que surgen a los distintos concejales. Es por eso que he presentado este proyecto circunscripto, a lo que es el tema de los canales, desde ya que se hizo mención a lo que es a la planificación de la obra en general y seguramente debería comprender lo que significa, este planteo concreto de este proyecto. Por eso señor Presidente, es que he planteado este proyecto de comunicación, que bueno me sorprendió un poco el envío al archivo por parte de algunos integrantes de la comisión de obras públicas, pero desde ya atino al buen criterio de alguno de los concejales para poder contar con esta información de que muchas veces se generan muchos proyectos en el Concejo Deliberante y con esto lo podríamos tratar de resolver. Así que bueno, o por lo menos tener la información adecuada y también que a través de nosotros poder contar con esa información los vecinos. Así que bueno, nada más que eso por ahora señor Presidente y ojala que con buen criterio se podría rever el proyecto del dictamen que viene de la comisión de obras públicas y pueda salir aprobado. Nada más Sr. Presidente………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente……………….……………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón…………………

Concejal Almirón: Si lo primero que hacemos, ese proyecto que nombra el concejal recién, por supuesto que lo vamos a acompañar, pero este proyecto, lo que dice y habla, es de los dichos por la concejal Argañaraz en tal y cual sesión, uno va, artículo 1: Sobre el Plan de Canalización al cual hizo referencia el bloque oficialista en la sesión celebrada el pasado 25 de Abril, (…..)…………………………………………………

Presidente Di Salvo: Perdón, perdón concejal, en los vistos y considerando que no son parte de este proyecto…………………………………………………...………...

Concejal Almirón: No articulado, artículo nº1. Discúlpeme señor Presidente………..

Presidente Di Salvo: Lea……………………………………………………...............

Concejal Almirón: Lo leí recién, Departamento Ejecutivo que informe y ponga en conocimiento de este Honorable Cuerpo sobre el Plan de Canalización al cual hizo referencia el bloque oficialista en la sesión deliberativa celebrada el pasado 25 de Abril. Uno se remite a la desgravación y en la desgravación no está, el proyecto que acaba de decir  el concejal Canullán, por supuesto que lo vamos a acompañar, y lo vamos a acompañar con las dos manos a ese proyecto. Pero cuando uno se remite al acta, el acta no habla de un proyecto de canalización. Si se habla, de obras de entubamiento que fueron presentadas por este bloque y que en algunos casos hayan sido arregladas. De eso si vamos a acompañar, pero cuando  uno se remite al día y a la fecha, uno va al acta y en el acta no se encontraban realmente los dichos de la concejal Argañaraz. Por eso, no acompañamos este proyecto, si a futuro presenta uno el concejal Canullán con lo que ha dicho recién si lo vamos a acompañar. Nada más Sr. Presidente…………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Martín Torre……………………

Concejal Torre: Como para subsanar, lo dicho por el concejal Almirón y tratar de que esto avance y tener la información, yo propongo una moción de reconsideración de este proyecto. ¿No sé si Ud. quiere lo diga antes?..................……….…………………..

Presidente Di Salvo: Ponemos a consideración. Dígala…………………………….

Concejal Torre: Bueno, la moción de reconsideración es, quitar lo expuesto por el concejal Almirón, y solamente que aporte los datos sobre, (…), claro, exactamente la última parte, los lugares y/o canales de las localidades donde se efectuarán los trabajos con los plazos correspondientes, artículo 1 y el 2, lo de la fabricación de tubos quedaría igual, o sea, quitar toda la parte que hace referencia al bloque oficialista, en la sesión deliberativa celebrada el 25 de abril. …………………………………...………

Presidente Di Salvo: Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, solicita al Departamento Ejecutivo, informe sobre la existencia de un Plan de canalización. Claro, (…), indicando, estipulando, lugres y/o canales de las localidades donde se efectuarán trabajos si así  correspondiera. ¿Podría ser Señor Concejal?.............

Concejal Canullán: Si me parece correcto, bienvenida sea la reconsideración….…….

Presidente Di Salvo: Pongo a consideración la moción propuesta por el concejal Torre. ¿Los que estén por la afirmativa?, aprobado por unanimidad la moción concejal. Así que ahora, voy a dar la palabra a algún concejal, ¿si va a hacer uso de la palabra? Entonces ponemos,  ahora si a votación, con las modificaciones introducidas del proyecto de comunicación modificando el Artículo 1. ¿Los que estén por la afirmativa? Aprobado por unanimidad……….………………………..………………

Expediente N° 98/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente N°98/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques Frente Renovador y Unidos por una Nueva Alternativa……………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo que incluya en el futuro plan de obras públicas, la realización de la Obra de Pavimentación en las calles 23 entre las de 15 a 18. Visto el pedido de vecinos para la ejecución de obra  de pavimento calle 23 entre las de 15 a 18, y considerando que este bloque recibió el reclamo de varios vecinos y frentistas de la calle 23 entre las de 15 a 18, a través de la cual plantean la necesidad cierta y urgente de la ejecución de Obras de Pavimentación sobre las mencionadas arterias. Que resultan atendibles y suficientes los motivos y fundamentos expuestos en la nota remitida, a lo que hay que agregar también que el Municipio no debe permanecer ajeno al espíritu de progreso de los vecinos de ese sector de la ciudad. Que la necesidad de la Obra de Pavimentación resulta necesaria para ir completando el tramado urbano y solucionar a los vecinos los inconvenientes suscitados durante las épocas de lluvias al tornar casi imposible el tránsito vehicular como así también el peatonal. Que también beneficia indirectamente y agiliza el acceso al centro de la ciudad de un cuantioso número de vecinos de barrios circundantes como: Néstor Kirchner, Hendriksen y Socaya. Que mejoraría el tránsito vehicular, ya que lo haría más eficaz al descomprimir otras arterias (calle 25, calle 27, etc.) y que utilizan los vecinos de los barrios ut supra mencionados para llegar al centro de la ciudad. Que el planteo vecinal resulta importante ya que maximiza el desarrollo urbanístico de la mencionada zona y brinda la imagen y funcionalidad acorde al crecimiento que ha y viene experimentado la ciudad de 25 de Mayo. Por todo ello: el Bloque de Concejales del Frente Renovador y U.N.A. de 25 de Mayo elevan a consideración del Honorable Concejo Deliberante el siguiente Proyecto de: Resolución. Artículo 1º: Solicita al Departamento Ejecutivo Municipal mediante el área que corresponda incluya en el futuro plan de obras públicas la realización de la Obra de Pavimentación en las calles 23 entre las de 15 a 18. Artículo 2º: Los vistos y considerandos forman parte del presente Proyecto de Resolución. Artículo 3º: De Forma. Firman los Concejales: Almirón-Botta- Serafini- Ponce- Di Salvo. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, reunida el día 21 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los concejales: Almirón- Argañaraz- García………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? ………………

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Silvio Almirón……………….……

Concejal Almirón: Bueno agradecer en principio a los vecinos y pedirle disculpas porque no pusimos como anexo la nota, una nota que realmente se viene reiterando, con el transcurso de los años aquí en el recinto, donde pide la extensión de la calle 23 de 15 a 18 con sentido hacia el centro del pueblo. Es la calle de la 18 hacia el centro del pueblo, y …, ciudad, hacia el centro de la ciudad, y es una arteria que va a aliviar la 27 y la 25 que están realmente bastante cargadas de tránsito y se vienen deteriorando por una falta de continuidad del pavimento en esas tres cuadras, y agradecerles a los vecinos, vuelvo a reiterar que nos envíen este tipo de notas y que consideren que el Consejo Deliberante esta para gestionar este tipo de cuestiones y que realmente vean en el Ejecutivo Municipal la posibilidad de estas obras se hagan. Días pasados el intendente, ha anunciado Obras Públicas y justamente si miramos la fecha de ingreso de nuestros proyectos, son con un mes de anterioridad al anuncio de obras y realmente coinciden en el lugar y en el espacio a cubrir del proyecto que viene, o sea que ojala éste lo tengan en carpeta porque  este es muy, muy importante para ir ampliando, la manera de acceder hacia el centro de nuestra ciudad y alivia y realmente le da respuesta a un sector y son tres cuadras, que, ahora nos animamos a decir que son tres cuadras, pero por muchos años no nos animábamos a decir ni una. Que ojala este tipo de obras se empiecen a realizar de la mano del pedido de los vecinos por el Concejo Deliberante. Nada más Señor Presidente………………………….………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?............................................................................................................…………............

Concejal Ponzo: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………...………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Gerardo Pozo……….……………………

Concejal Ponzo: Muchas gracias, si no, simplemente, también este bloque va a acompañar y desde el principio de las sesiones ordinarias, hemos acompañado todos los pedidos de los vecinos y bueno como el concejal Almirón recalcaba el anuncio que había hecho nuestro Intendente, la pavimentación van a ser de las calle 20 a 21 y calles de 6 a 7, y calle 6 de 20 a 22, así que bueno, realmente cuando hablamos de pavimento, es una, obras que toda la población de 25 de Mayo la que reclama, y también nos ponemos contentos de que se empiecen a anunciar ese tipo de obras para 25 de Mayo. Muchas gracias…………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el despacho de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad..………….………………

Expediente Nº 102/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 102/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloque Frente Renovador  y UNA. El cuál, ssolicita al Departamento Ejecutivo que incluya en el futuro plan de obras públicas, la realización de la obra de pavimentación en las calles 6 entre las de 19 a 23 y sus transversales de 6 a 7…………………………

Secretaria: Visto el pedido de vecinos para la ejecución de obra  de pavimento calle 6 entre las de 19 a 23 y sus transversales de calle 6 a calle 7, y considerando que este bloque recibió el reclamo de varios vecinos y frentistas de la calle 6 entre las de 19 a 23 y las de sus transversales calle de 6 a 7, a través de la cual plantean la necesidad cierta y urgente de la ejecución de obras de pavimentación sobre las mencionadas arterias. Que resultan atendibles y suficientes los motivos y fundamentos expuestos en la nota remitida, a lo que hay que agregar también que el municipio no debe permanecer ajeno al espíritu de progreso de los vecinos de ese sector de la ciudad. Que la necesidad de la obra de pavimentación resulta necesaria para ir completando el tramado urbano y solucionar a los vecinos los inconvenientes suscitados durante las épocas de lluvias al tornar casi imposible el tránsito vehicular como así también el peatonal. Que también beneficia indirectamente y agiliza el acceso al centro de la ciudad de un cuantioso e incalculable número de vecinos del barrio Villa Sandalio. Que mejoraría en el tránsito vehicular, ya que lo haría más eficaz al descomprimir otras arterias (calle 8, calle 10, etc.) y que utilizan los vecinos del barrio antes mencionado para llegar al centro de la ciudad. Que el planteo vecinal resulta importante ya que maximiza el desarrollo urbanístico de la mencionada zona y brinda la imagen y funcionalidad acorde al crecimiento que ha y viene experimentado la ciudad de 25 de Mayo. Por todo ello: los Bloques de Concejales del Frente Renovador y U.N.A. de la ciudad 25 de Mayo elevan a consideración del Honorable Concejo Deliberante el siguiente Proyecto de: Resolución. Artículo 1º: Solicita al Departamento Ejecutivo Municipal mediante el área que corresponda incluya en el futuro plan de obras publicas la realización de la Obra de Pavimentación en las calles 6 entre las de 19 a 23 y las transversales calle 6 y 7. Artículo 2º: Los vistos y considerandos forman parte del presente Proyecto de Resolución. Artículo 3º: De Forma. Firman los Concejales: Almirón- Botta- Serafini - Ponce- Di Salvo. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, reunida el día 21 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los concejales: Almirón-Argañaraz-García…………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………….

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. …………………………

Concejal Almirón: Bueno agradecer el acompañamiento, primero de los vecinos nuevamente, que nos han delegado el pedido y decirles que si miran la fecha, justamente coincide el pedido que hacen los vecinos, con lo anunciado por el Intendente y las fechas no tienen nada que ver no, y las fechas, primero  presentado el proyecto y el anuncio casi en un mes de retraso, el pedido con el anuncio del Intendente. Porque la idea es que, se pide el asfalto y ha llegado por lo menos, bueno ha llegado el anuncio del Intendente a ser real. En la nota si ven que está firmada por los vecinos que no la hemos, que  no la ponemos como anexo, que  es un error, que  la vamos a tener que poner como anexo, hay vecinos que reiteran el pedido, si buscan las firmas, un vecino que es ex concejal justamente que reitera en el año 26 del 9 del 2014 abajo de su firma,  él pone la reiteración realmente. Donde la gestión anterior ha hecho algunas obras como cordón cuneta, pero lo que los vecinos lo que  querían es el asfalto y justamente la vecina que se motoriza, que se moviliza para hacer este pedido, queda una cuadra afuera del anuncio que ha hecho el Intendente y vino a agradecer por supuesto, la mejora para el barrio, pero que se vea la posibilidad de copiar tal cual las calles que eran del pedido original. Vuelvo a repetir no tiene nada que ver o si tendrá que ver lo que el Ejecutivo mira de los proyectos del Deliberativo. Pero la idea es que los vecinos, vayan haciéndose la idea de que las obras de pavimento se van a hacer, y si se van a hacer 3 o 4, ojala se pueda respetar el proyecto tal cual fue presentado desde esta bancada. Nada más Señor Presidente.………………………….

 Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la Palabra? ………………………………………………...…………………………….

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente…………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Gloria Argañaraz…………………

Concejal Argañaraz: Gracias, por supuesto que desde esta bancada vamos a apoyar este proyecto, recuerden que va a ver, está la llegada de un dinero destinado específicamente a infraestructuras, desde la Provincia de Buenos Aires y que ya hay plan presentado ante la provincia y aprobado por los mismos en cuento a asfalto. Por supuesto que todos, igualmente nosotros vamos a acompañar todos estos proyectos que se vayan presentando porque reconocemos que es una necesidad, también reconocemos que desde que comenzó este siglo, todavía no hemos tenido una sola calle de asfalto, así que por supuesto que entendemos a los vecinos con estas necesidades que tienen. Pero tengan la seguridad de que esta gestión ha venido para trabajar y poder hacer que la comunidad de 25 de Mayo, toda, en toda su extensión pueda ir progresando y creciendo. Así que por supuesto que vamos a seguir acompañando este tipo de proyectos. Gracias Señor Presidente………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la Palabra? Pongo a consideración el Despacho de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad..………………

Expediente N° 30/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 30/2016. Correspondencia recibida. Señor Héctor Caballero. ……………………………………………………………….....................

Secretaria: Solicita modificar el Artículo 36 de la Ordenanza N° 3096/2011, modificada por Ordenanza N° 3146/2012, referente al tránsito vehicular y estacionamiento en la ciudad de 25 de Mayo. 11 de Abril de 2016. Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo. De nuestra consideración: Por la presente atento al conocimiento de la Ordenanza N°3096/2011, que fuera modificada en Sesión Ordinaria del día 12 de Noviembre de 2012, por la N°3146/2012,en los Artículos N°5,7,13,20,29,36 y 39, que regulan en tránsito vehicular y estacionamiento en 25 de Mayo. Se solicita por la misma, la modificación del artículo 36, a la fecha de dicha Ordenanza, de acuerdo al petitorio solicitado el día 8 del corriente Mes y Año. En representación Ad Honoren Firma, Sr. Héctor Caballero. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, reunida el día 21 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, el envío al Archivo del presente Expediente. Firman los concejales: Almirón –Argañaraz-García. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz…………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Mauricio García…………………...

Concejal García: Solamente para aclarar, que bueno se invitó a la Comisión de Obras Públicas al vecino que presentaba esta nota, se trató el tema, y oportunamente también se invitó al Secretario de Seguridad Ciudadana, Director de Seguridad Ciudadana, el cual quedo en remitir después de hablar y de charlar un poco toda esta problemática que era la del estacionamiento de los vehículos de gran porte, quedo en remitir, bueno en trabajar sobre la problemática y en remitir una modificación un poco más completa respecto de circulación y estacionamiento. Así que el pedido ha sido atendido, está en vías de solucionarse. Estamos esperando lo que nos diga desde esta repartición Municipal, por eso mandamos a archivo nada más el pedido. Gracias Sr. Presidente….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el despacho de Comisión de Obras y Servicios Públicos y de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad.

Expediente N°49/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente N° 49/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y Unión Cívica Radical………………………..

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo información referente a la escritura de retroventa de los 22 lotes del Sector Industrial Planificado. Proyecto de Comunicación. Artículo 1º: Solicitar al Poder Ejecutivo Municipal la siguiente información: a) si ha firmado la escritura de retroventa de los 22 lotes del Sector Industrial Planificado que correspondieran a la empresa Gatic SAICFIA, 2º) en su defecto, en qué estado se encuentra el trámite del Expte. No. 2123-277/2012  y las gestiones efectivamente realizadas para concluir con el mismo. Artículo 2º: De forma. Firman los Concejales: García- Masagué- Bogado –Cicala-  Frades- Torre. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, reunida el día 17 de Mayo de 2016.Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Comunicación. Firman los concejales: Almirón-Cicala-Argañaraz-García-Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz……….………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal  Julieta Masagué…………………

Concejal Masagué: Muchísimas gracias. La verdad es que quiero agradecer a todos los concejales de las distintas bancadas que acompañan este pedido de comunicación entendiendo que, está referido a 22 lotes cuya retroventa, que no es otra cosa que la Municipalidad recupere la propiedad de estos 22 lotes que en su momento pertenecieron a la Empresa GATIC, que hoy esta fallida que por lo tanto, se han cumplido una serie de pasos procesales, judiciales y la verdad es que ya con fecha, mitad aproximadamente Mayo de 2015, el expediente judicial quedó en condiciones aclaran para la escrituración, para avanzar en la escrituración de estos 22 lotes que es un trámite que tramita en la Escribanía General de Gobierno desde el año 2012, demorado, entre otras cosas, porque fue la verdad un trámite engorrosa y en esto quiero dejar aclarado, es un trámite en el cuál la Escribanía General de Gobierno nunca había intervenido por las características singulares que tiene este caso. No obstante eso, como decía, en Mayo de 2015, en el expediente judicial que tramita en el Poder Judicial de la Nación, en Buenos Aires, quedo aclarado un tema, que no fue un tema menor sino la exención de todos los gastos, fundamentalmente los de sellado, que a esa fecha importaban para el municipio una erogación aproximadamente
$700.000 para poder avanzar en esa escrituración, con este trámite más otro que se completó en ARBA, con resolución favorable a la exención del municipio, ya está en condiciones de ser otorgada esta escritura, de manera que, esto es una cuestión de llevar adelante con la esperanza de que las nuevas autoridades que están hoy en la Escribanía General de Gobierno, le impriman el trámite que necesita que es prácticamente el último paso que necesita después de haberse cumplido todos los recaudos que la legislación necesita. De manera que, entendemos que cualquier gestión, toda gestión que haga el municipio en ese sentido, es para tener prontas noticias que es lo que realmente queremos y fundamentalmente todas aquellas PYMES que hoy están ocupando, y que son las que le han sido adjudicadas y que estarían en condiciones de ser beneficiarias de las escrituras que a su vez se debiera hacer el municipio a favor de éstas  PYMES, por la trascendencia económica que tiene para estas PYMES contar con la herramienta legal, es decir el título de propiedad, porque no solamente le da, le asegura el derecho sobre el predio, sino también es una herramienta para acceder al crédito entre otras cosas. En el marco del convencimiento que evidentemente tenemos y hemos compartido y compartimos los concejales de propiciar y fomentar el desarrollo industrial, PYME que es característico de la ciudad de 25 de Mayo. Toda gestión que pueda hacerse para conseguir estas escrituras realmente son más que bienvenidas y desde ahí es que tengo la esperanza que el Ejecutivo se haga eco de esta inquietud para poder tener a la brevedad estas escrituras. Muchas gracias………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ………………………………………………………………………………

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente…………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz………...………………

Concejal Argañaraz: Bueno, un poquito para hacer historia, por supuesto que yo voy a hacer un pequeño resumen como para que tengan ahora una información del estado de situación de este expediente, pero en realidad eso no va a dejar de tomar la decisión por supuesto el Ejecutivo de contestar este pedido de informe como se debe hacer, pero simplemente para comentarles, desde la semana siguiente de haber asumido el Ejecutivo, comenzó ya a hacer trabajos con referencia a este tema, consiguiendo el día 26 de enero del año 2016 la primera reunión con personal de la Escribanía general de Gobierno, donde está tramitando este expediente, específicamente con la escribana Sánchez, tuvieron una reunión, donde por supuesto se pusieron al tanto del estado en este momento que tenía el expediente allí se les informo a quien concurrió a la reunión que así como lo menciona la concejal Masagué había ya un dictamen judicial con referencia a que el municipio no debería pagar los sellos correspondientes este trámite, se sabe que cuando hay una escrituración hay que pagar tanto de un lado como del otro, sabemos que desde el lado de GATIC no, como está en quiebra no habría quien deposite el dinero correspondiente. Por lo tanto en ese momento el Ejecutivo iba a hacerse cargo de estos gastos que es lo que menciona el concejal, $700.000, estaba ya la firma de la escritura pero el día que correspondía la reunión, fue informado  desde el  Ejecutivo, no sabemos si por la Dra. Borrego u otro personal, que no se iba a asistir a la reunión. Bien, luego de esto, luego de haber tenido esta información se comenzó a trabajar con referencia a poder conseguir que ARBA diera la exención, para que no se pagara el impuesto al sello y la tasa retributiva de servicios por parte del Municipio para que quedara exento, exento de pagar lo que le correspondía a la empresa GATIC, no al municipio que ya estaba exento. Tuvieron una nueva entrevista el 4 de febrero ya así con la escribana Guida, y así también le informan de que bueno, que los tramites los debería hacer el municipio ante ARBA para pedir la exención, luego tienen una nueva reunión el 26 de mayo, bueno en fin, no los quiero aburrir con esto porque ya va a venir la información como corresponde desde el municipio, pero lo que les quiero resumir de esto que desde el Departamento Ejecutivo no están dormidos en los laureles, sino que están trabajando en este tema y sabemos por supuesto de la importancia que tiene esta retroventa para que el municipio vuelva a tener estos 22 lotes para poder adjudicárselos a las PYMES como se mencionaba que están trabajando, por supuesto a aquellas PYMES que estén cumpliendo con todos los requisitos que deben que tener para poder ser propietarios de un terreno que digamos es de todos porque es propiedad del Estado. Así que bueno por el momento nada más. Gracias Sr. Presidente……………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………...……………….

Concejal Masagué: Pido la palabra por ser autora del proyecto, nuevamente Sr. Presidente…………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Como autor del proyecto tiene la palabra la Concejal Masagué…………………………………………………………………………......

Concejal Masagué: Nuevamente el oficialismo, como es habitual desde el Ejecutivo adelantando respuestas, manipulando la información. Yo quiero dejar absolutamente claro el expediente, el expediente judicial que tramita justamente el  Juzgado Nacional en lo Comercial Nº 7 Secretaria 14, de la ciudad de Buenos Aires, dictó una resolución que fue la que ordeno la retroventa, imponiéndole al municipio cargar con todos los gastos, a viva cuenta que GATIC no tenía fondos como fallida para imputar al pago de esta escritura. Con esto quiero dejar bien en claro que no es que el municipio le dijo en el momento de la escrituración que la facha de la escritura que fue en mayo del año pasado, se hizo porque este municipio, justamente lo gestiono para evitar a la Escribanía General de Gobierno se le venciera el plazo del levantamiento de la medida cautelar que obtuvo el municipio, porque GATIC como fallida, tiene una serie de medidas cautelares en toda la Provincia de Buenos Aires, concretamente son muchas inhibiciones, para eso hubo que lograr el levantamiento que se hizo por el plazo de un año. Obviamente las autoridades de la Escribanía General de Gobierno tuvieron el expediente desde diciembre y era abril y no habían otorgado la escritura. Por eso tengo la esperanza que las nuevas autoridades de la Escribanía General de Gobierno, realmente reciban el expediente con la urgencia y con el compromiso que corresponde. Lo que hizo este municipio fue dejar aclarado, el año pasado en la gestión anterior, no solamente en la parte judicial, que el municipio estaba exento de su parte y de lo que correspondía a GATIC, porque por resolución el mismo juez le había impuesto los gastos al municipio, entonces no es un tema abstracto pedir una aclaración de que la exención correspondía a todos los gastos, y esto lo aclaro el juez, el mismo juez que le impuso cargar al municipio los mismos gastos de GATIC, en defensa de los intereses de todos los veinticinqueños, justamente para poder avanzar, es absolutamente contrario a la lógica de la administración municipal y provincial, que un municipio le pague a una entidad recaudatoria como ARBA $700.000 para dar y para poder promover la industria PYME en una localidad como 25 de Mayo, eso se da como de pata con el fomento de la pequeña y la mediana industria, desde ese lugar es que la anterior gestión promovió y ya tiene resolución de ARBA, ya el año pasado tuvo la resolución de ARBA, dándole y abalando, digamos, en forma paralela entendiendo que lo dicho judicialmente se condecía con la realidad, por eso el municipio hoy, hoy la Escribanía General de Gobierno desde el año pasado está en condiciones de otorgar, no es que el municipio no fue, lo que hizo la Escribanía General de Gobierno fue no otorgar, no autorizar la escritura, justamente si no se pagaba el impuesto de sellos lo cual, vuelvo a insistir es absolutamente ilógico que de unas arcas municipales, sobre el lote de un parque industrial que no tiene fines de lucro, este municipio hubiera pagado $700.000 a ARBA que es un ente recaudador de la provincia, con lo cual era un contrasentido. O sea, yo lo que pido es lo siguiente, que no se tergiverse la información, porque el trabajo que se hizo fue realmente un trabajo puntilloso para defender justamente el erario municipal. Muchas gracias………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Masagué. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos (….)…………………………………………………...............

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón. ………………………..

Concejal Almirón: Tendríamos que (...) más seguido que nos aclaren este tipo de cosas que la gestión anterior ha hecho bien las cosas realmente, pero hablamos de una continuidad de gestión, una continuidad de gestión que si ha hecho bien algo la gestión Borrego y la gestión actual lo va a continuar bienvenido, los vecinos lo van a agradecer y no hay porque blanco sobre negro realmente, lo que hay que rescatar es que la gestión anterior, por lo que nos dicen y nos enteramos hoy realmente, en una de las pocas que ha hecho, ha hecho bien, que no era más que su deber. Muchas gracias Sr. Presidente………………………………………………………………….………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? .Pongo a consideración el Despacho de la Comisión de Obras y Servicios Públicos y de la Comisión de Reglamento, la aprobación de la Comunicación. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad de los presente……………………

Expediente Nº 93/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 93/2016. Correspondencia Recibida, Vecinos de la Ruta 109-01 “Camino al Sur”………………………………………………….……

Secretaria: Solicitan al Honorable Concejo Deliberante que peticionen nuevamente a las autoridades correspondientes la demarcación horizontal, señalización y mantenimiento de banquinas de la Ruta 109-01 “Camino al Sur”. Al Sr. Presidente del Honorable Concejo Deliberante, Diego. Di Salvo. De nuestra mayor consideración: Los abajo firmantes vecinos de la Ruta 109- 01“Camino al Sur”, nos dirigimos a Ud. y por su intermedio a los concejales del Honorable Cuerpo, a los fines de informarles la problemática que tenemos por la falta de demarcación horizontal, señalización y mantenimiento de las banquinas, que los días de lluvia o niebla y en la noche es muy peligro transitar. Teniendo en cuenta que este concejo ha solicitado con anterioridad y en reiteradas veces a las autoridades provinciales y municipales dicha problemática, por las siguientes resoluciones Nº 26/2011, Nº 49/2012, Nº 47/2013 y Nº34/2014 y no obteniendo resultados hasta la fecha. Por ello, pedimos que soliciten nuevamente a las autoridades correspondientes la demarcación horizontal, señalización y mantenimiento de banquinas de la Ruta 109- 01“Camino al Sur”. Saludamos muy atte. Firmas de Vecinos de la Ruta 109- 01“Camino al Sur”. Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos del Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, reunida el día 21 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de: Resolución, Artículo 1°: Solicitar a Departamento Ejecutivo Municipal tenga  a bien realizar las gestiones necesarias ante la Dirección de Vialidad Provincial, a los efectos de solicitar nuevamente la demarcación horizontal, señalización y mantenimiento de banquinas de la Ruta 109- 01“Camino al Sur”, del Partido de 25 de Mayo. Artículo 2°: Adjuntar a la presente Resolución, nota de vecinos y copia de las Resoluciones Nº 26/2011, Nº 49/2012, Nº 47/2013 y Nº34/2014 aprobadas por éste Honorable Concejo Deliberante, solicitando solución a dicha problemática. Artículo 3°: Enviar copia de la presente Resolución a la Dirección de Vialidad Zona VI, de la Provincia de Buenos Aires. Artículo 4°: De forma. Firman los concejales: Almirón-Argañaraz-García. Dictamen de la Comisión de Reglamento del Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Obras y Servicios Públicos. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.................................

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal  Carlos Botta……………………

Concejal Botta: Bueno simplemente para recordar que en sesiones pasadas los colegas del Bloque Cambiemos presentaron una solicitud del mismo tenor sobre la ruta 40 entre la localidad de Norberto de La Riestra y Pedernales, desde nuestro bloque expusimos que ya habíamos sido consultados y vistos por los vecinos de las localidades del Sur con la misma problemática de esta ruta, a lo cual ahora vemos que acompaña un pedido con más de 200 firmas de vecinos de todas las localidades en su gran mayoría de la localidad de Valdés, pero sí de San Enrique, Garbarini, Del Valle, Escuela Inchausti, 25 de Mayo, Mosconi, o sea que es un problema afecta a todos los vecinos en general y que por otra parte hay 4 resoluciones pendientes pedidos desde el año 2011, 2012, 2013, 2014 por la cual creemos desde nuestro bloque que es necesario hacer las consideraciones correspondientes en solicitar una vez más, pero con firmeza que se pueda lograr por lo menos el trazado de las delimitaciones de esta cinta asfáltica que tanto preocupa, porque en realidad ya inclusive ha cobrado muchos accidentes, en algunos caso fatales, y consideramos que no se puede perder más tiempo con este tema. Nada más Sr. Presidente muchas gracias………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Botta. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................………….........................

Concejal Pezzelatto: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal  Cecilia Pezzelatto………………

Concejal Pezzelatto: Bueno obviamente es para acompañar este pedido, no solo porque conozco muy bien lo que ha significado esa ruta para los que vivimos en esas localidades, lo importante que ha sido, como nos ha cambiado la vida, sino también porque mucho de estos pedidos, estas resoluciones han sido también enviadas por nuestro espacio político, el Frente para la Victoria también ha realizado parte de estos pedidos, estos proyectos de resolución, porque vemos y sabemos de lo importancia que es. Yo como parte del Ejecutivo lo que puedo decir, que nuestro Intendente ya hace algo más de un mes ha realizado ante la Dirección de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires ha solicitado este pedido y estamos a la espera de que ojala se pueda realizar. Gracias Sr. Presiente…………………………………………………………. 

Presidente Di Salvo: Muy bien, muchas gracias el Concejal Mauricio García. Tiene la palabra……….………………………………………………………………………..

Concejal García: Gracias Sr. Presiente. No simplemente, señalar que esto bueno en el mismo sentido que un proyecto que presentamos hace un tiempo como decía el Concejal Botta referido a la ruta 40 en su parte norte de los vecinos de Norberto de la Riestra y Pedernales y realmente la señalización horizontal es algo muy necesario, sobre todo cuando tenemos las vías, las cintas asfálticas, las rutas provinciales en el estados en que las tenemos, muchas veces se deberían arreglar. Es verdad, lo que necesitaríamos rutas buenas, arregladas en buenas condiciones, no las rutas con las que contamos que están en un estado desastroso y que cobran víctimas y daños mecánicos permanentemente. Así que, como decía el Concejal Botta no voy a abundar en  justificativos esto es muy necesario y veo que lamentablemente, se acompañan acá proyectos similares del 2011, 12, 13 y14 en los cuales se enviaba copia a vialidad que incluso lo presento, como bien decía la concejal preopinante, la bancada oficialista, cuando ellos eran oficialismo a nivel provincial. Bueno lamentablemente el organismo provincial que tenía que hacerse cargo no se hizo en ese momento esperemos que ahora la ejecutividad sea otra y se le dé, de una vez por todas respuesta satisfactoria, ya sabemos que hay planes de pavimentación, de reparación de vías, pero esto es muy urgente y esperemos que esta vez la Dirección de Vialidad de la provincia tome nota y realice de una vez por todas, el trabajo que se debería haber hecho hace cuatro años. Gracias Sr. Presidente………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García. Tiene la palabra el Concejal Canullán…………………………………………………………………………….

Concejal Canullán: Gracias Sr. Presiente. No más que nada para acompañar esta iniciativa de vecinos, lo cual me parece fundamental, como bien se remarcó acá y están agregados en el expediente. Muchas veces se han tratado en este Concejo Deliberante, incluso he sido autor de uno de los proyectos de resolución, también aquí  veo un ex concejal oriundo de aquella localidad, que en su momento también trabajo en este tema considerando la importancia que significa para los vecinos y para la seguridad de todos los habitantes de nuestro distrito. Así que me parece importante resaltar también el acompañamiento masivo que ha habido en este proyecto concreto de los distintos bloques y me parece importante, ya sea a través del Departamento Ejecutivo directamente a lo que significa Vialidad de la Provincia de Buenos Aires, cada uno desde su lugar, más allá de hacerlo en conjunto desde el Concejo Deliberante, poder gestionar para que verdaderamente esto de una vez por todas se realizar y se pueda efectuar, bien decía el Concejal García hace muchos años que es algo que está pendiente. Muchas gracias Sr. Presidente…………………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Canullán. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Despacho de la Comisión de Obras y Servicios Públicos modificando los artículos y es aprobado también por la de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad……………………………….

Expediente Nº 67/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 67/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por el Departamento Ejecutivo……………………………….……………………………...

Secretaria: Modifica Cálculo de Recursos y Presupuesto de Gastos del Ejercicio 2016, del Entre Descentralizado Hospital  “Saturnino E. Unzué”. Proyecto de Ordenanza. Artículo 1°: Modificase las puertas del Cálculo de Recursos y Presupuesto de Gastos del Ejercicio 2016del Ente Descentralizado Hospital “Saturnino E. Unzué”, según lo establecido en el Anexo II que forma parte de la presente. Artículo 2°: Modificase la Ordenanza complementaria del Ente Descentralizado a partir de 1 ° de abril de 2016 entregado en forma anexa la Ordenanza complementaria definitiva. Artículo 3°: Modificase las partidas del Cálculo de Recursos y Presupuesto de Gastos del Ejercicio 2016 de la Municipalidad de 25 de Mayo, según lo establecido en el Anexo que forma parte de la presente. Artículo 4°: De forma. Firman: la  Contadora Marta Ticera Secretaria de Gobierno y Hacienda-Dr. Hernán Ralinqueo Intendente Municipal. Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 22 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación en General del presente proyecto de Ordenanza elevado por el Departamento Ejecutivo, referido a modificación del Cálculo de Recursos y Presupuesto de Gastos del Ejercicio 2016, del Ente Descentralizado Hospital “Saturnino E. Unzué”.” Asimismo, se sugiere en Particular, en lo concerniente a la “Ordenanza Complementaria del Presupuesto”; el rechazo en Particular del Artículo 14º  inc. O) y P) y,  la modificación de Artículo 14 inc. N) el que quedará redactado de la siguiente manera: “Inc. N): Bonificación Excepcional de Garantía Salarial. Se implementara una bonificación excepcional de carácter permanente, remunerativa y bonificable para la Agente Marcela Donatelli quien ocupa la Coordinación de Presupuesto, que será equivalente al cuarenta y siete por ciento (47%) del básico del mismo cargo.” Firman los concejales: Torre-Botta-Masagué. Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 09 de Junio de 2016.Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firma el concejal: Gaya. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por los Concejales Torre, Botta y Masagué. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por el Concejal Gaya. Firma la concejal: Argañaraz…………...

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Vamos a poner en consideración así lo presento la Comisión de Labor,  en general y luego en particular para pasar a votar los artículos. ¿Así que quien quiera hacer uso de la palabra? Pongo a consideración en general la Ordenanza. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Pasaremos a votar entonces el Artículo 1º, artículo 2º, voy a hacer de a 5 artículos y lo votamos para que sea más ágil la votación. De la complementaria, artículo 1º, artículo 2º, artículo 3º, artículo 4º, artículo 5º, artículo 6º, artículo 7º, artículo 8º, artículo 9º, artículo 10º, artículo 11, artículo 12, artículo 13, los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Artículo 14 inciso a, inciso b, inciso c, inciso d, inciso e, inciso f, inciso g, inciso h, inciso i, inciso j, inciso k, inciso l, inciso ll, inciso m, los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Seguimos en el artículo 14 de la complementaria, inciso n, hay un despacho de presupuesto modificando este artículo, los que estén por  la afirmativa del despacho…………………………………………………………………………….

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya. ……………………………..

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría. Inciso ñ. Quienes estén por la afirmativa, ñ del Articulo 14 de la completaría. Aprobado por mayoría……………...

Secretaria: voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya……………………………...

Presidente Di Salvo: Inciso o e inciso p. Los que estén por la afirmativa (….) Hay un dictamen. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?......……………….............

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….....

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre……………………………..

Concejal Torre: Por ahí nos apuramos, no sé,  yo veo que el bloque oficialista no voto la bonificación extraordinaria por cumpleaños, enviado por el Ejecutivo, pero no importa, vamos a hablar de esto el articulo o y el p. la verdad que esto hicimos un dictamen rechazándolo, porque la ley del empleado municipal es muy clara, con lo que respecta a las bonificaciones y a las horas extras, y esta bonificación por mérito y por actividad exclusiva del 50 y del 30%, vemos que pretende y va destinada hacia los funcionarios, nosotros ya lo hemos rechazado en el presupuesta, allá por el 30 de diciembre de 2015 cuando presentaba el presupuesto para el 2016, y ahora no hacemos más que corroborar la insistencia, y vemos la insistencia del Ejecutivo en mandar nuevamente esta bonificación, que si se suma vemos que aumento también en el Hospital la parte direccional con respecto a presupuestos anteriores,  vemos que alrededor de un 42%, es lo que se gasta de más en funcionarios, con los directores de tratamientos y diagnósticos, coordinador de presupuesto, de patrimonio y los porcentajes de aumento que ya vinieron y se votaron en el presupuesto anterior, hacia el director administrativo, hacia el contador con un 64% y hacia el director en un 38%, por eso es que nosotros vemos  que esto no va apuntado al empleados municipales sino netamente a los funcionario y por eso hemos rechazado y hemos enviado ese dictamen de la comisión de Presupuesto. Nada más Sr. Presidente……………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Martin Torre ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………..……

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz…………...…….………

Concejal Argañaraz: Podría, debería, (...)concreto lo que se está pidiendo en la bonificación por mérito para los empleados municipales, al no votarlo dejamos sin esta bonificación al mérito y también por actividad exclusiva de trabajadores municipales. En realidad si digamos, los concejales creen que esto va ir hacia los funcionarios, deberían haber hecho un dictamen diciendo excluyendo a los funcionarios pero no excluyendo a los trabajadores municipales, me parece, porque hasta ahora todo se habla de supuesto, tal vez, quizás, podría, debería, digamos para trabajar en concreto no se me parece, pero bueno en fin el dictamen ya ha salido de esta manera. Gracias Sr. Presidente………………………………………………………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Argañaraz ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………………………………………………………..

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masagué...………………………...

Concejal Masagué: Muchas gracias. En realidad para aclarar un poco el concepto sobre las palabras de la concejal Argañaraz y siguiendo el esquema planteado por el concejal Torre. En realidad por que no hicimos un dictamen modificando y excluyendo a los funcionarios como pareciera que hubiera sido lo correspondiente. En realidad lo que no corresponde es establecer este tipo de bonificaciones por mérito y por actividad exclusiva tal como lo ha planteado el Ejecutivo, no solo en esta oportunidad sino como lo  planteo en diciembre la verdad que es llamativo que algo que se rechazó en diciembre con esta conformación del Concejo Deliberante con fundamentos, nuevamente se insista y con la misma forma. Y en este sentido la ley que hoy nos rige que es la 11.757, para los trabajadores municipales, para todos los trabajadores municipales y no para los funcionarios, prevé este tipo de beneficios que sea por el mérito, por la actividad exclusiva, le hace con una junta calificadora que se integra con el Ejecutivo, con los funcionarios de las áreas, incluso obviamente con la participación de los propios trabajadores porque es la forma de garantizar, de garantizar los derechos,  no solamente a los trabajadores que necesitan, que haya un listado que además pueden impugnar, sino también del Ejecutivo, donde pueda demostrar la transparencias, o la equidad, o la racionalidad, de la propuesta para mejorar, para otorgarle un mérito a tal o cual empleado. Lo que es actividad exclusiva, los empleados municipales tienen, tienen por supuesto, en el marco de la misma ley 11.757, acceso puede digamos, el Ejecutivo que en definitiva, vuelvo a insistir cuando hablo del Ejecutivo es quien tiene la facultad legal de fijar la política salarial, por lo tanto tiene las herramientas, se las da la ley, ni hablar de la 14.656 que cuando entre en vigencia establece estos dos tipos de beneficios para los trabajadores municipales, con otras características, e incluso amplia a quienes intervienen en estos, es decir, pide por ejemplo o prevé, una intervención del Concejo Deliberante. Sin entrar en el análisis si es bueno, si es malo digo que el espíritu de la 11.757 y de la nueva ley 14.656 fue evitar el dedo político del intendente. Entonces acá no se está privando a los empleados municipales de ningún beneficio, lo que se está haciendo es garantizar que el mérito y la actividad exclusiva sea para aquellos que realmente la merecen, con el control de legalidad que corresponde, de manera que llegados a este punto, coincido plenamente con lo que dice el Concejal Martín Torre, si no fuera para los funcionarios, que si están excluidos de la 11.757 y de la 14.656, estos dos artículos no tendrían sentido, de manera que realmente si hubiera sido el espíritu, el espíritu del Ejecutivo que fuera solamente para los trabajadores tendría que así haber venido. Nosotros que desde el Concejo Deliberante que tenemos la obligación de hacer un análisis profundo, tenemos que aclarar, que otra vez bajo una forma solapada se quiere mejorar a los funcionarios con el escudo de que estamos excluyendo a los trabajadores municipales, en realidad con estos dos artículos lo que se puede llegar a hacer, es realmente violar el derecho de los trabajadores municipales, de aquellos trabajadores municipales que no sean de la simpatía del poder político de turno que ejerce el Ejecutivo. Desde ese lugar es que nosotros rechazamos con fundamento, con trabajo, esto no es que la comisión de presupuesto no trabajo, si Sr. Presidente hemos trabajado, hemos trabajado con la ley, con el sentido común y con el compromiso con el que venimos haciéndolo. Muchas gracias……………………………………………………………………… 

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración los incisos o y p del artículo 14 de la complementaria. ¿Los que estén por la afirmativa de los dos artículos? (….) estoy poniendo en particular los dos incisos si se rechazan o se aprueban (…) dijimos que no íbamos a aprobar por dictamen sino en particular inciso por inciso, después si quieren hacemos el dictamen, por eso voy frenando hay modificaciones y rechazos. ¿Los que estén por la afirmativa del inciso o y p del artículo 14 de la complementaria del Hospital “Saturnino E. Unzué” ente descentralizado, sírvase levantar su voto. ………………

Secretaria: Voto afirmativo de los concejales: (…..)…………………………..………

Presidente Di Salvo: No, no rechazado por unanimidad.......................……..................

Secretaria: voto negativo………………………………………………………….......

Presidente Di Salvo: ¿Los que estén por la afirmativa del inciso o y p?...........................

Secretaria: voto afirmativo de los concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz- Gaya. Voto negativo de los concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo………...……………………...…

Presidente Di Salvo: Inciso q, artículo 14. Pasamos al artículo 15, artículo 16 y artículo 17. ¿Los que estén por la afirmativa? Aprobado por unanimidad de los concejales presentes. (…..). Para pasar en limpio, se aprobó en general, así mismo se rechazó en particular la ordenanza complementaria de presupuesto, el rechazo en particular del artículo 14, inciso o y p y la modificación que se introdujo inciso n. ¿Algún concejal va a ser uso de la palabra? Sino pasamos al siguiente expediente……...

Expediente Nº 85/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 85/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por el Departamento Ejecutivo……………………………………………………………..

Secretaria: Autorizase la ampliación del Cálculo de Recursos y Presupuestos de Gastos, aprobado por Ordenanza N°3236/2015. Proyecto de Ordenanza Artículo 1º: Autorizase la ampliación del Cálculo de recursos aprobado por Ordenanza N°3236/2015, sentando sus bases en el aumento de los importes de Tasas, Derechos Municipales y demás recursos según el Anexo I, que forma parte de ésta. Artículo 2º: Autorizase la ampliación en el Presupuesto de Gastos (aprobado por Ordenanza municipal Nº 3236/2015), según Anexo II, que forma parte de ésta. Artículo 3º: Autorizase el nuevo texto de la Ordenanza Complementaria, según el Anexo III, que forma parte de ésta. Artículo 4º Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Firman Contadora Marta Ticera. Secretaria de Gobierno y Hacienda, Dr. Hernán Ralinqueo, Intendente Municipal. Dictamen de la Comisión de Presupuesto reunida el día 22 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación en General del presente proyecto de Ordenanza elevado por el Departamento Ejecutivo, referido a la ampliación del Cálculo de Recursos y Presupuestos de Gastos, aprobado por Ordenanza N°3236/2015. Asimismo, se sugiere en Particular, en lo concerniente a la “Ordenanza Complementaria del Presupuesto”; la modificación de Artículo 4 inc. d) el que quedará redactado de la siguiente manera: “d) Bonificación por Manejo de Fondos: Esta bonificación será percibida por el personal que tenga a su cargo tareas vinculadas con el manejo y custodia de fondos. Será equivalente al uno por ciento (1%) sobre la remuneración básica correspondiente a la categoría a la que pertenezca. Dicha bonificación no reviste el carácter de permanente, su duración estará vinculada al lapso que dure dicha tarea, la que deberá ser limitada en el tiempo por el Departamento Ejecutivo”; la modificación de Artículo 4 inc. g) el que quedará redactado de la siguiente manera: “g) Bonificación por Actividad Exclusiva: Esta bonificación será percibida por la Agente Municipal Nora Raquel Sánchez y se fija en el treinta por ciento (30%) de la remuneración básica según lo establecido por el inciso d) del Artículo 19 de la Ley N° 11.757”; la modificación de Artículo 10 el que quedará redactado de la siguiente manera: “Artículo 10°: Las modificaciones que versan sobre las bonificaciones establecidas en el Artículo 4° de la presente Ordenanza Complementaria, serán abonadas con retroactividad al mes de Abril de 2016. A excepción del Artículo 4° inciso g) la cual será de aplicación a partir del mes de enero de 2016.; y el rechazo del inc. j) y k) del Artículo 4º; y los Artículos 8° y 9°”. Firman los concejales: Torre-Botta. Dictamen de la Comisión de Presupuesto, reunida el día 22 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los concejales: Gaya. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por los Concejales Torre y Botta. Firman el presente dictamen los concejales: Canullán-Almirón. Dictamen de la Comisión de, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por el Concejal Gaya. Firma el presente dictamen la Concejal: Argañaraz. ………...…………………………

Presidente Di Salvo: Vamos a pasar a votar en primer lugar en general el proyecto de Ordenanza, ¿los que estén por la afirmativa?, aprobado en general entonces por unanimidad. Voy a pasar a leer los artículos para ser un tratamiento en particular y voy a parar en los artículos, voy a hacer la votación antes de los artículos que tienen modificaciones y/o rechazos según el despacho de la comisión de Presupuesto, Artículo 1º, artículo 2º, artículo 3º, artículo 4º, inciso a, inciso b, inciso c, ¿los que estén por la afirmativa?, aprobado por unanimidad. Pasamos al inciso d que tiene una modificación según el dictamen de Presupuesto. Así que votamos con la modificación, ¿algún concejal quiere hacer uso de la palabra?.......................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………...….…………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre……………………...………

Concejal Torre: El porqué  de esto, la verdad que nosotros vemos y acá quiero hablar claramente, que en él envió de este proyecto de Ordenanza, como lo dijimos anteriormente, seguramente esto lo vamos a hablar esto de la actividad exclusiva y los manejos de fondos, vemos la desesperación por obtener un peso más, los funcionarios, porque acá vamos a hacer claros, los fondos no lo manejan un empleado común, lo maneja un funcionaria a la caja chica y subir de un 1 a un 8%, nos parecía que era una manera de incrementarse también el sueldo y un funcionario tiene que ser responsable por eso es el cargo que ocupa, de lo que hiciere con o sin este sobreprecio que se le quiere poner o este sobre porcentaje que hemos rechazado ese artículo en el sueldo, es por eso modificado como venía antiguamente al 1%.Nada más Sr. Presidente……………………………………………………………………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Torre. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?………………………………………...…………………………………....

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz. ……………………...

Concejal Argañaraz: Para ser mención el que manejan Fondos es el personal municipal porque los funcionarios no manejan dinero, se encargan si de encargar los presupuestos, en fin de traer todos los papeles que sean necesarios pero en realidad el personal que maneja dinero es el personal que trabaja en tesorería en la caja, esos son los que manejan dinero, y esto está establecido lo del 8% por si en algún momento tiene una diferencia de caja para que no extraiga dinero de su propio bolsillo. Simplemente eso tiene la función, no es que acá los funcionarios van a meter la mano en la lata, no acá evidentemente hay una confusión de tareas. Gracias………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Argañaraz. ………………………………...

Concejal Torre: Pido libre debate………………………...…………………………..

Presidente Di Salvo: como no, votemos libre debate, por unanimidad…...…………..

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente………………………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre……………………………

Concejal Torre: Eh haber, evidentemente, evidentemente si tuviéramos lo que pedimos anteriormente que es el listado de sueldo, con lo que gana un funcionario, porque concepto lo gana, nosotros sabríamos realmente si funcionarios no manejan caja chica, pero la verdad que a mí me queda la duda y como no tenemos la información a quien va destinado esto es que volvimos al expediente como estaba antiguamente, al 1% como venía históricamente y es por eso que dejamos. Pero como no tenemos la información siempre como lo hemos pedido, muchas veces nos quedamos con esa inquietud, no? Nada más Sr. Presidente. ………………………

Concejal Argañaraz: Pido la palabra (…)………………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra Concejal…………………………………….

Concejal Argañaraz: (….)como está distribuido el organigrama municipal es allí donde conocemos nosotros quienes manejan los fondos, esto no es novedad, es decir acá no hay concejales que asumieron hace poquito, esto se viene manejando toda la vida el municipio manejó así y toda la vida supimos quiénes son los que realmente manejan dinero, me perece que esta información la tenemos todos a mano. Gracias Sr. Presidente………………………………………….....………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Argañaraz. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?........................................…………................................................................

Concejal Torre: Pido la palabra nuevamente Sr. Presidente………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre……………………………

Concejal Torre: Evidentemente esta desinformada las delegaciones, los delegados municipales son los que traen muchas veces el dinero, no? y ellos manejan fondos, como otros funcionarios también que tienen caja chica por eso que habíamos dicho. Nada más Sr. Presidente……………………………..………………………………

Presidente Di Salvo: Ahora bien yo escuchando el debate pido la palabra para hacer una intervención si se me permite. Si quedara explicito aquí, que son los empleados que manejan dinero en la caja, sería otra la cuestión del debate no?, creo yo. Pidamos (…..)…………………………………………………………………………………

Concejal Almirón: Pido la palabra………………………………………………….

Concejal Argañaraz: Pido la palabra (…) estaba pidiendo yo la palabra. No simplemente para haber, aclarar es cierto los delegados manejan traen el dinero todas las semanas, lo traen  contraprestación que se ha hecho, yo entiendo la desconfianza del concejal Torre, porque sabe que paso hace unos cuantos años atrás, este gobierno que hoy el represente hubo un delegado que se quedó en aquella época con $16.000 en el bolsillo que nunca le fueron reclamados, entonces entiendo la desconfianza que tiene, lo entiendo pero no es la modalidad de trabajo de esta gestión Sr. Presidente……………………………………….………….…………………………

Presidente Di Salvo: más allá de eso, lo que yo propongo, antes de pasar le voy a dar la palabra a todos, es una reconsideración si se quiere, en que quede explícito a donde va apuntado el 8%. Yo creo que no va a ver ningún tipo de negativa. Si es como lo plantea la concejal Argañaraz, ahora bien……………………………………………

Concejal García: Perdón, pido la palabra Sr. Presidente…………………..………….

Presidente Di Salvo: Termino, si lo dejamos así no quita que se introduzca una modificatoria a la Ordenanza Complementaria luego, le pregunto al concejal Torre, le doy la palabra si quiere (….)…………………………………………………………..

Concejal García: Sr. Presidente quería hacer un razonamiento sobre los fundamentos del 8% que esgrimió la concejal………………………….…………………………….

Concejal Almirón: Pido la palabra antes si va a hablar García……………..…………

Presidente Di Salvo: ¿Usted va a hacer una reconsideración?............................................

Concejal Almirón: Si el concejal Torre(...)………………………………………….

Concejal Torre: No yo prefiero que todos opinemos y si hay que hacer una reconsideración, la hacemos luego………………………………………….…………

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente…………………………...………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra Almirón, García y luego Torre. ¿Quedamos así?..................................................................................................……………........….............

Concejal Almirón: Justamente sobre este 1% hemos consultado y se ha dicho que hasta el día de hoy no está aplicado que en su creación, en su concepto fue para los funcionarios de rango, cuando se crea este 1% y no esta aplicado realmente no lo cobran, no lo cobra nadie, ni el personal, ni los funcionarios realmente hoy, hoy. La idea esta perfecta y no solamente los funcionarios de tesorería donde se mueve el dinero, se mueve en bromatología dinero, se mueve en las gentes de las delegaciones en las secretarias, en las gentes en las chicas que están en las delegaciones, los delegados manejan el sobre cerrado, son meros transportadores en teoría de lo que es el dinero, pero la idea es o pasar a un cuarto intermedio o quedarnos comprometidos para que esto salga en la próxima como tiene que salir y dirigido no a la planta de funcionarios sino a la planta de empleados ese es (…) es el espíritu que esta reinando en todos aquí. Nada más Sr. Presidente……………………………………………

Presidente Di Salvo: Muy bien concejal Almirón, antes de hacer la proposición que hizo le doy la palabra al concejal García……………………...............................................

Concejal García: Tomando la palabra del concejal preopinante, yo creo que hubiera sido claro si hubiéramos tenido el padrón y ver donde se aplicaba o no se aplicaba, dice el concejal que no se aplicaba, pero con esa información, por eso esto se generan por no tener la información fehaciente, pero más allá de eso quería reflexionar sobre el razonamiento que esgrimió la concejal Argañaraz a mí me parece que aumentar la bonifican del 1 al 8% teniendo en cuenta que a la gente le va a faltar dinero para que no lo ponga de su bolsillo me parece una barbaridad, yo no me cabe la menor duda de que los agentes se esmeran en su ,trabajo y que son por demás cuidadosos en los fondos que se les dan en custodia, pero no se les puede de ninguna aumentar una bonificación pensando en el dinero que puede faltar en una caja, solamente eso, o sea se tendrá que ver el motivo, esto lo digo de la experiencia que uno tiene en el ramo comercial. Gracias Sr. Presidente……………………………………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García, tiene la palabra el concejal Torre y luego Carlos Botta…………………………………………………………………….

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente. En primer lugar contestarle a la concejal Argañaraz, el miedo, es el miedo que le tenemos al kichnerismo, es por eso también decimos, es por eso que también decimos, le tenemos miedo porque conocemos los López, los Lázaro Báez, los Boudo, y la verdad es por eso que le tenemos miedo y tratamos de controlar lo que nos pidió la gente controlar que no se hagan las cosas mal, y que no se lleven sobreprecios y cosas por el estilo, eso para contestarle, sino eso queda en el aire esto, cuando vemos que no son claras las cosas, porque conocemos la esencia del gobierno o del proyecto, en segundo lugar es si usted quiere es hacer un cuarto intermedio armar la fundamentación, lo que dijo almirón (…) y arreglarlo así queda exceptuando a los funcionarios para todos aquellos empleados que manejen caja…………………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Pongo a consideración la moción del concejal Silvio Almirón de pasar a un cuarto intermedio, apoyada también por el concejal Torre. Los que estén por la afirmativa. Aprobada…………………………………………………………...

Cuarto Intermedio.

Presidente Di Salvo: Levantamos el cuarto intermedio habiendo la totalidad de los concejales levantamos el cuarto intermedio y pasamos a leer por secretaria la modificación de la Comisión de Presupuesto…………………………………………

Secretaria: Dictamen de la comisión de presupuesto reunida el día 27 de junio de 2016.  Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del Artículo 4º Inciso d, el que quedara redactado de la siguiente manera: “d) Bonificación por Manejo de Fondos: Esta bonificación será percibida por el personal mientras tenga a su cargo tareas vinculadas con el manejo y custodia de fondos exceptuando a Funcionarios. Será equivalente al ocho por ciento (8%) sobre la remuneración básica correspondiente a la categoría a la que pertenezca. Dicha bonificación no reviste el carácter de permanente, su duración estará vinculada al lapso que dure dicha tarea, la que deberá ser limitada en el tiempo por el Departamento Ejecutivo”. Firman los concejales: Torre-Cicala-Botta-Gaya-Masagué. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 27 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto del día 27 de Junio de 2016. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz-Serafini……………………………………....

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?…………………

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente…………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el concejal Serafini…………………………..

Concejal Serafini: Gracias Sr. Presidente, no sobre todo para destacar el fundamento en el reconocimiento de la bonificación del 8%, un reconocimiento a la responsabilidad que implica el manejo de fondos, dejando de lado totalmente el presupuesto de que  ese 8% estaría destinado por si existiera algún faltante. Muchas gracias………………………………………...………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Serafini ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?………………………………………………………………...……………...

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente…………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el concejal Almirón……………..……………..

Concejal Almirón: Si, ya que hicimos la moción de reconsideración agradecer el espíritu y ver que realmente cuando se  habla del beneficio del empleado municipal estamos dispuestos a acceder y desde la totalidad de las bancadas. Nada más Sr. Presidente……………………………………………………….……………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Despacho de Comisión, de Presupuesto que tiene el acompañamiento de la comisión de Reglamento c. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Artículo 4º inciso e, inciso f, los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Inciso g del Artículo 4º que por el despacho de la comisión de Presupuesto se suprime el primer párrafo del inc. g. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Artículo 4º, inciso h, inciso i, los que estén por la afirmativa. Aprobado por mayoría……………………………………………...

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya……………………………

Presidente Di Salvo: Pongo a consideración el inciso j, del Artículo 4ºde la complementaria, inciso k, es por el rechazo de la comisión de Presupuesto. Los que estén por la afirmativa del Dictamen de la Comisión de Presupuesto por el rechazo…..

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya…………………….………...

Presidente Di Salvo: Inciso l e inciso m……………………………………………

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente…………….....…………...…………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el concejal Torre…...………………………..

Concejal Torre: Si para comentar lo que votamos anteriormente y no dejarlo pasar, el inciso j y el k habla de la extensión extra laboral de tareas y la extraordinaria por méritos, acá tenemos el mismo concepto, de la extensión extra laboral de tareas según las leyes municipales que hemos hablado anteriormente prevén de cómo se pagan las horas extras, al 50 % un día de semana, un 100% un día laboral y exceptúa a los funcionarios, por eso bonificación, esta extensión extra laboral de tareas, es totalmente arbitraria y apuntada a los funcionarios, es por eso que la hemos sacado o rechazado. Nada más Sr. Presidente……………………………………………………………...

Presidente Di Salvo: Muchas gracias Concejal Torre. Entonces vamos a poner en consideración el inciso l e inciso m para terminar con el Artículo 4º de las bonificaciones. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Seguimos con el Artículo 5º, artículo 6º y artículo 7º que no están involucrados en el dictamen. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad, no, los que estén por la afirmativa. Aprobado por mayoría………………….…………………………..…….

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz- Gaya-¿García? (….)………………………………….

Presidente Di Salvo: Estamos por la afirmativa de los Artículo 5º, artículo 6º y artículo 7º de la ordenanza complementaria perteneciente al Ejecutivo……………..…

Secretaria: Seguimos con los afirmativos: Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes………………………......

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría. Artículo 8º y artículo 9º, tienen el rechazo en particular de la comisión de Presupuesto, los que estén por la afirmativo del rechazo de la comisión de presupuesto, el rechazo 7 y 8 sírvase levantar su voto. Perdón 8 y 9, gracias……………………………………………………………...

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya………………………...……

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría. Ponemos a consideración el artículo 10º, con la modificación en la que se suprime al quedar reformado, inciso g, del artículo 4º, quedo con un solo párrafo, suprimimos la parte que dice” a excepción del artículo 4º inciso g, la cual se da aplicación a partir del mes de Enero de 2016”. Como dicta el despacho de la comisión de Presupuesto y tiene el acompañamiento de la Comisión de Reglamento. La modificación de este artículo, los que estén por la afirmativa……………………………………………………………………………...

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Masagué- Bogado- Cicala- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz y Gaya……………………………....

Presidente Di Salvo: Y el artículo 11 que dice: “Comuníquese al Departamento Ejecutivo”. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. Queda el despacho de la Comisión de Presupuesto, aprobado en general, en particular la modificación del artículo 4º inciso d quedo según lo que votamos anteriormente, para que quede claro, el nuevo dictamen de presupuesto y reglamento, en el cuarto intermedio, la modificación del artículo 4º inciso g , con la supresión del primer párrafo, la modificación del artículo 10º y el rechazo de los incisos j y k  del artículo 4º y los artículos 8º y 9º…………………………………………………………..………

Expediente Nº 48/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 48/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y Unión Cívica Radical…………………………….

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo  informe sobre el estado de los trámites comprendidos en el Plan de Regularización Dominial, iniciado en 2012 respeto de viviendas del partido de 25 de Mayo.  Artículo 1º: Sírvase informar el Poder Ejecutivo Municipal sobre el estado de los trámites comprendidos en el Plan de Regularización Dominial iniciado en 2012 respecto de viviendas del Partido de 25 de Mayo: a) respecto de las escrituras ya firmadas y pendientes de entrega a sus titulares obrantes en la Escribanía General de Gobierno y de los expedientes que se encuentren en dicho organismo para la firma de las escrituras, b) de los expedientes que comprenden a viviendas ya censadas que tramitan en el Instituto de la Vivienda de la Pcia. de Buenos Aires y que aún no han pasado a la Escribanía General de Gobierno. Artículo 2º: Sírvase informar las gestiones efectivamente realizadas tanto para la pronta firma como para la entrega a sus titulares de las escrituras ya firmadas. Artículo 3º: De forma. Firman los Concejales: García- Masagué- Bogado –Cicala- Frades- Torre. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Comunicación. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz………………………………………...………………………………........

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?........……................

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masagué………………………….

Concejal Masagué: Muchas gracias. Este proyecto de comunicación en realidad se compadece con los anteriores respecto de la transcendencia que tiene para aquellos adjudicatarios de viviendas que responde a planes municipales y provinciales que datan algunos de más de 30 años, esto es una deuda y nosotros sabemos que el municipio de 25 de Mayo tiene en trámite numerosos expedientes, diría que más de 630 escrituras de las cuales hay aproximadamente el 50 %, un poco más de 300 trámites que ya estarían en condiciones de ser escriturados y pasar ya a la Escribanía General de Gobierno. De manera que agradezco el acompañamiento de los concejales y reitero esta es una preocupación que tenemos desde todas las bancadas, porque sabemos la herramienta fundamental que es las familias veinticinqueña contar con su título de propiedad que lo salvaguarda de distintas cuestiones que a veces hemos tenido que lamentablemente asistir en 25 de Mayo como es usurpaciones, conflictos con el tema de la posesión de este tipo de viviendas respecto de las cuales cada una de las familias a puesto mucho en ellas, ha hecho su centro de vida, desde ese lugar pedimos que no se cese en esta gestión, en esta instar este tipo de trámites para que finalmente y reitero con las nuevas autoridades que tenemos en la Escribanía General de Gobierno que ha sido recientemente designado el nuevo escribano general esperemos, esperemos realmente contar prontamente con este acto escriturario. Muchas gracias………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias la Concejal Masagué ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...................................................................................................…………….............

Concejal Pezzelatto: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………...…

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Cecilia Pezzelatto…………..…….

Concejal Pezzelatto: solo que vamos a acompañar este pedido de informe que realizara este espacio político, lo que podemos decir es que también estamos a la espera de esta información remitida por parte de los organismos estatales que se ha tramitado dado que son las recientes autoridades están en la reestructuración de todas estas áreas y todavía no han tomado contacto con estos expedientes, y luego para que esta información se haga ampliada vamos a estar esperando a los que nos informe esta área del municipio. Gracias Sr. Presidente………………………………………..……

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Pezzelatto ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad……………………………………

Expediente Nº73/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº73/2016. Proyecto de Resolución. Iniciada por el Concejal Diego Canullán………………………………………..……………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo otorga el código de descuento a unión del personal civil de la Nación (U.P.C.N). Proyecto de Resolución Artículo 1º: Solicitar al Departamento Ejecutivo tenga a bien otorgar el Código de Descuento a Unión del Personal Civil de la Nación (U.P.C.N.), para que los empleados municipales cuenten con iguales condiciones al momento de elegir el gremio que los represente. Artículo 2º: Enviar copia de la presente Resolución a la Delegación de U.P.C.N. de 25 de Mayo. Artículo 3º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Firma el Concejal: Diego Canullán. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los concejales: Canullán-Almirón. ……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.................................

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tienen la palabra el Concejal Diego Canullán………………….

Concejal Canullán: Bueno en realidad insisto cuando se trató este mismo expediente o algo muy similar a un planteo muy parecido que era un tema desde mi punto de vista estaba muy agotado o tendría que estar absolutamente agotado y no estar en discusión lo que es el otorgamiento del código de descuento a cualquier asociación sindical con inscripción gremial básicamente, esto se trató en otras oportunidades, ahora en los últimos días, en los últimos meses, nuevamente se hizo público tanto de lo que es por parte de U:P:C:N como también del Intendente municipal, donde finalmente no se han puesto de acuerdo en el otorgamiento del código de descuento y yo cuando digo que tendría que haber sido un tema absolutamente agotado tiene que ver con que verdaderamente los que se están afectando concretamente son derechos de raíz constitucional, que tiene que ver con la Constitución Nacional, tiene que ver con el 14 bis, el derecho de agremiarse y asociarse que tiene que ver con el artículo 39 de la Constitución Provincial, y que verdaderamente se están afectando como también el derecho a la igualdad que están esgrimidos por ambos cuerpos constitucionales. Verdaderamente aquí se ha puestos fundamentos en otras oportunidades que tiene que ver con distinta legislación, distinta legislación provincial como es por un lado lo que significaba un antiguo artículo que estaba en la 11757 que es el artículo 51, que ese artículo ya está suspendido de acuerdo a los distintos fallos que ha dado la Corte Suprema de Buenos Aires, como por otro lado también en algún momento se ha hecho mención a la ley 25551 que en definitiva por el artículo 38 se pretende no dar u otorgar el código de descuento, entonces me parece que cuando muchas veces hemos tocado estos temas he sido defensor también en otras oportunidades de este tipo de derechos, verdaderamente este Concejo Deliberante tiene que expedirse en el sentido de que esos derechos se reconozcan, sobre todo cuando ha habido fundamentos (….) significa los distintos municipios, los distintos cuerpos políticos sino también como recién lo mencionaba esto ya es un tema agotado para la justicia, para la jurisprudencia está establecido a partir de los derechos, así que espero en las próximas semanas, en los próximos meses el intendente municipal revea y reconsidere esta situación, en realidad este proyecto está presentado con esa intención, con la intención que se reconsidere el otorgamiento a lo que es el código de descuento que verdaderamente haga un uso de igualdad entre lo que son las asociaciones sindicales, yo acá no estoy hablando de lo que significa U:P:C:N en particular, acá de lo que estamos hablando es que hay derechos que se están avasallando, que es el derecho a asociarse y el derecho a agremiarse y en ese sentido nosotros no tenemos que legislar o hablar sobre la coyuntura, sino, tener en cuenta que esto va más allá y que tiene que ver con cuestiones que son fundamentales y así mismo entiendo que se tiene que expedir este Concejo Deliberante, por eso Sr. Presidente básicamente es eso, más que nada que se respeten estos derechos que son de ráigame constitucional, que en otros municipios ya este debate no se está dando, está absolutamente agotado, donde dentro de lo que es el ámbito público municipal, existen más de lo que significa una asociación sindical, recientemente hay fallos por ejemplo acá tengo uno por mencionar que es de la Ciudad de La Plata, en realidad del año 2011, donde ante una misma circunstancia, que está que se caratula Sindicato de Obreros y Empleados Municipales de La Plata contra Municipalidad de la Plata, el máximo tribunal de justicia de la Provincia de Buenos Aires ha fallado a favor de lo que es el Sindicato Empleados Municipales en ese caso, así que Sr, Presidente vuelvo a insistir, no tiene que ver acá con una cuestión concreta, ni con el U.P.C.N. o con el sindicato de trabajadores municipales hoy encabezado por Jorge Lafuente que es su secretario, sé que muchas veces se puede sentir molesto ante estas presentaciones, porque que lo ha hecho público, pero más allá de esto acá hay derechos que son verdaderamente constitucionales que son derechos que se merecen los trabajadores, y ellos son los que tienen posibilidad y la libertad de poder elegir como asociarse o como agremiarse. Algunos pueden decir que verdaderamente lo pueden hacer en forma voluntaria, pero sabemos que es muy compleja el mecanismo para poder realizarlo, sobre todo cuando la ley nacional 23.551 que quedaría para otro debate, lo que plantea es que solamente se pueda retener en esta forma aquellas asociaciones que tengan personería gremial, pero ese artículo ha sido totalmente decretado como nulo, y en ese sentido es que se ha planteado este proyecto. Por eso Sr. Presidente que espero que se pueda ser aprobado este proyecto desde este recinto pero por sobre todas las cosas más allá de la suerte de este proyecto que el Sr. Intendente Municipal como también lo ha mencionado en el marco de su campaña política, haga caso lo que ha dicho en su momento y otorgue el código de descuento a este sindicato en particular, pero podría llegar a ser cualquier otro en un futuro. Nada más Sr. Presidente…………………………………………………………………......

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………...…

Presidente Di Salvo: Tienen la palabra la Concejal Masagué. ………………..………

Concejal Masagué: Muchas gracias, como bien ha dicho el concejal Canullán, realmente acá la limitación o la realidad que tenemos hasta acá en 25 de Mayo, donde el código de descuento lo tiene el Sindicato de Trabajadores Municipales, no afecta el derecho a la libre asociación, o a la libre afiliación, cualquier empleado puede afiliarse, acá lo que está pidiendo U:P:C:N: básicamente, lo que se esté promoviendo es el código de descuento, es decir que se puede hacer el descuento para que los fondos vallan al sindicato. Pero esa es una cuestión que realmente y ahí también voy a coincidir, es una cuestión que ya fue tratada y hay un expediente que tramite ante el municipio porque vuelvo a recordar, es el poder ejecutivo el que tiene el resorte y la facultad de fijar las políticas salariales  por eso este expediente tramita, y es un expediente que tiene una resolución denegando la entrega del código de descuento y que se encuentra firme. En este sentido quiero destacar, que obviamente que fueron escuchadas las partes, con amplio derecho de defensa garantizado, con presentaciones y con una resolución final que no fue atacada, no fue recurrida por el interesado, es decir por U.P.C.N. esa era la vía para lograr el código de descuento, y en esto quiero hacer un poquito de historia, la ley 11.757 fija que le autoriza y le da la representación a aquellos sindicatos, que pertenecen a la federación de sindicatos municipales, estos fallos a loa que se refiere el Concejal Canullán y que también fueron introducidos en el expediente que hice referencia recientemente, son amparos de casos concretos, y en este sentido, esos fallos tienen aplicación solo para los casos sometidos a debate en la corte, no para el resto y hasta tanto la legislación no cambie en realidad hay que abstenerse a lo que dice la resolución vigente. U.P.C.N perdió la oportunidad procesal de agotar la vía administrativa y continuar por la vía judicial, si tan convencido estaba de cuáles eran sus derechos y de proteger a los derechos de los trabajadores, esa era la vía. De manera que si bien es cierto y en este sentido quiero dejar absolutamente aclarado que por supuesto este Concejo Deliberante y en esto todos estamos de acuerdo que vamos a proteger y favorecer lo que es la  libertad de asociación, también es cierto que no podemos ir con las previsiones legales vigentes, en la medida que tengamos una ley que establece determinada limitación, repito, más allá que estemos de acuerdo o no para (…)la vía impugnatoria judicial que en este caso no fue utilizado, hay una resolución que se encuentra firme, nosotros como ciudadanos no tenemos más que aceptar la ley que está vigente, y vuelvo a insistir los amparos a los que hace referencia y se han hecho referencia en el expediente también son aplicables exclusivamente para aquellos municipios y en aquellos supuestos en los cuales se planteó y se llegó hasta la corte, para el resto de los municipio que no han recurrido de esa manera ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires rige la 11.757 por lo tanto, será cuestión de evaluar las modificaciones, si hubieren con la nueva ley la 14.556 y ahí si al poder ejecutivo municipal deberá tomar la decisión que entienda correspondiente, pero en la medida en que tengamos una ley vigente y que tengamos una resolución que se encuentra firme en el municipio, en el Poder Ejecutivo Municipal, no corresponde que desde acá, le estemos diciendo al Intendente, que mueva o que cambie la posición, realmente es una atribución que tiene el Poder Ejecutivo que por supuesto tendrá que reverla, pero si es imprescindible que tengamos en cuenta cuales son las actuaciones judiciales y la legislación vigente porque no nos corresponde como cuerpo Deliberante justamente a este cuerpo, promover a que se viole una ley o que se salten los pasos judiciales correspondientes. Muchas gracias…………………………………………………………..……………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.............................................................................................................……....................

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………..

Presidente Di Salvo: Tienen la palabra el Concejal Diego Canullán, le estoy dando como autor del proyecto……………………………………...……………………….

Concejal Canullán: Gracias Sr. Presidente. En cierta parte lo dicho por la concejal Masagué, la comprendo porque en su gestión anterior en definitiva ellos no otorgaron hicieron caso omiso al otorgamiento del código de descuento seguramente que aferrándose a lo que dice una parte de lo que es la jurisprudencia o la ley, más allá de eso y por eso digo que lo entiendo, acá hay derechos que se están afectando y yo acá no estoy planteando de llevar la cuestión a lo legal, sino lo que estoy buscando es decir es que el Intendente Municipal revea incluso lo que al dicho en su momento durante su campaña política, en poder otorgar este código de descuento, en los municipios, tenemos municipios vecinos, tenemos por ejemplo el municipio de Azul , de Olavarría de los cuales conozco, se le han otorgado el código de descuento a los distintos sindicatos, y sin embargo en esos casos no es que se tuvo que recurrir a la justicia mentira, en ninguno de esos caos se  recurrió a la justicia, acá hubo una convicción por parte de quien estaba al frente del Departamento Ejecutivo de respetar derechos que son derechos constitucionales, y eso tiene que ver en definitiva con una creencia y en definitiva con lo que uno cree en donde se delimita o no el derecho de los trabajadores, tiene que ver con eso Sr. Presidente, por eso en realidad si bien yo he hecho mención a algunos fallos, acá tengo los fallos o sea las partes pertinentes, no quisiera entrar en el debate concreto judicial porque desde ya si la Suprema Corte ha dicho que es un derecho que le corresponden a los trabajadores y ha hecho revertir esta decisiones a los municipios es porque realmente es así yo quiero poner a al municipios en que deroguen recursos en cuestiones en que después en definitiva la propia justicia le va a decir que tienen que revertir y dar vuelta las decisiones y otorgar el código de descuento se puede evitar esto Sr, Presidente, se puede evitar esto, entonces por eso , es por eso que tiene que ver y ese es el planteo que tiene que ver en este proyecto, insisto entiendo a la concejal Masagué porque lo ha hecho público en su momento, lo ha hecho público en el año 2012, en el año 2013 cuál era su posición como gestión respecto a esta cuestión en particular yo lo que busco acá es una cuestión superadora, una cuestión hacia adelante, dejar de lado esa cuestión de porque no se otorgó el código de descuento en su momento y a partir de ahí sí que tanto la Asociación Sindical como los trabajadores, tengan igualdad, estamos hablando que tengan esa posibilidad después el trabajador en definitiva va a ser el que va a decidir por sí o por no pero esto es una cuestión que si corresponde y es decisión que puede corresponder, y corresponde en este caso perdón al Sr. Intendente. Muchas gracias Sr, Presidente……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?................................................................................…….................................................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra ……………...…………………………………

Presidente Di Salvo: Tienen la palabra la Concejal Argañaraz. ………………………

Concejal Argañaraz: Simplemente para decirle que este bloque no va a acompañar el presente pedido, porque ya hay un pedido especifico en el Departamento Ejecutivo que esta la contestación del Sr. Intendente, así que bueno esperemos la contestación del departamento Ejecutivo. Gracias Sr. Presidente…………………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. ……….…………………………

Presidente Di Salvo: Tienen la palabra el Concejal Serafini…………………………..

Concejal Serafini: Si, sin lugar a dudas a veces nos encontramos en disparidad de condiciones con algunos concejales que cuentan con determinada información y que nos hacen obrar o definir posturas con fundamentos totalmente distintos a los que no tenemos esa información. Independientemente de eso yo quiero adelantar mi voto acompañando el proyecto del Concejal Canullán en tanto y en cuanto considerando y respetando por supuesto los dichos con todos los fundamentos de la Concejal Masagué, pero atendiendo puntualmente a la cuestión en todos los casos en que se agotaron las vías judiciales el fallo fue favorable, entonces como una forma de peticionarle al Sr. Intendente que lo pueda considerar al menos, que lo vea, que lo revea y que trate de hacer honor a su palabra. Muchas gracias……………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento por la aprobación del Expediente. Los que estén por la afirmativa. …….....................……………………

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- García- Bogado- Fredes- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz- Gaya- Masagué y Cicala...….......………………………

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría………………………………………

Expediente Nº 88/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente 88/2016. Correspondencia Recibida por el  Honorable Concejo Deliberante de San Andrés de Giles………………………..…….

Secretaria: Solicita al poder Ejecutivo provincial la reglamentación de la Ley N°14.735/15, a efectos de instrumentar el boleto especial educativo. Artículo 1º: Solicitar al DE provincial, a cargo de la Sra. María Eugenia Vidal, arbitre, con carácter de urgente, la Reglamentación de la Ley Nº 14735/15, a efectos de instrumentar el Boleto Especial Educativo, para garantizar la educación como un derecho individual y social, y la inclusión de los niños y jóvenes de nuestra Provincia en los distintos niveles educativos. Artículo 2º: Remitir copia de la presente Comunicación a los HCD de la Provincia a fin de solicitar su adhesión en el pedido de reglamentación del Boleto Especial Educativo. Artículo 3º: De forma. Dada en Sesión Ordinaria  celebrada por este Honorable Concejo Deliberante de San Andrés de Giles, el día 27 de abril de 2016. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la Adhesión a la Comunicación N 664 del Honorable Concejo Deliberante de San Andrés de Giles, referente a solicitud al Poder Ejecutivo Provincial para la reglamentación de la Ley N° 14.735/15, a efectos de instrumentar el Boleto Especial Educativo. Notifíquese al Honorable Concejo Deliberante de San Andrés de Giles. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz…………...…………………………………...

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Serafini. …………………...……...

Concejal Serafini: Gracias Sr. Presidente sobre todo para anticipar el acompañamiento a esta comunicación que ha llegado teniendo en cuenta lo fundamental que resulta para todos los vecinos, para todas las comunidades de la Provincia de Buenos Aires y del país, pero puntualmente para la Provincia de Buenos Aires esta posibilidad de garantizar de una forma más, es una herramienta más para garantizar el acceso a la educación de todas la personas, de todos quienes habitamos la Provincia de Buenos Aires, sin lugar a dudas aquí en 25 de Mayo, lo debo haber escuchado en varias oportunidades la problemática que hay con el tema de la comunicación de los medios de transportes y ante la falta de transporte publico uno puede pensar que esto es solamente para los sectores del Conurbano Bonaerense o las grande ciudades. Pero realmente entendemos que no es así, que inclusive nuestros estudiantes cuando tienen la oportunidad de ir a ciudades grandes de la Provincia de Buenos Aires a estudiar, uno a veces no puede llegar a dimensionar el coste económico que significa el tema del transporte, que a veces uno piensa, bueno va a estudiar a La Plata como si La Plata fuera 25 de Mayo, y no es así, a veces hay grandes distancias y hay ciudades que tienen servicio de transporte y aquí en 25 de Mayo hemos tenido durante un corto tiempo transporte público de pasajeros, estamos ahí con un anuncio, también que parece que se va a volver a implementar entonces es una herramienta realmente importante porque aun en la ciudad cabecera hay distancia largas a cubrir y sobre todo esas distancias se acentúan cuando las condiciones climáticas no son demasiado favorables por eso que nosotros acompañamos y por supuesto descontamos que contamos con el apoyo del resto de los Concejales en este pedido, que es un pedido histórico, un pedido que originado esta lucha por este boleto estudiantil, ha originado realmente situaciones luctuosas en la historia de los Argentinos y de los bonaerenses y sin lugar a dudas es un reconocimiento a un derechos o una forma más de garantizar el derecho a la educación. Muchas gracias…...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal  Serafini ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Despacho de la Comisión de Reglamento por la afirmativa. Los que estén por la afirmativa sírvase levantar su voto. Aprobado por unanimidad……………………………………………………………………………

Expediente Nº 75/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 75/2016. Proyecto de Decreto iniciado por Bloque Frente para la Victoria Adhiere al proyecto de Ley Declarando la emergencia económica en materia energética para clubes de barrio, Asociaciones Civiles sin fines de lucro, Asociaciones Civiles Deportivas y Cooperativas Deportivas…………………

Secretaria: Adhiere al proyecto de Ley Declarando la emergencia económica en materia energética para clubes de barrio, Asociaciones Civiles sin fines de lucro, Asociaciones Civiles Deportivas y Cooperativas Deportivas. Proyecto de Decreto. Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de mayo adhiere al proyecto de ley presentado por los diputados del Frente para la Victoria en el Congreso Nacional bajo expediente 1855-D-2016 declarando la emergencia económica en materia energética para Clubes de Barrio, Asociaciones Civiles sin fines de lucro, Asociaciones Civiles Deportivas y Cooperativas Deportivas. Artículo 2º: Hágase público el presente decreto para que las instituciones involucradas tomen conocimiento. Artículo 3º: Envíese copia del presente decreto al departamento ejecutivo. Artículo 4: De forma. Firma los Concejales: Argañaraz- Pezzelatto- Gaya –Ponzo. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de: Resolución Artículo 1º: El Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo acompaña el proyecto de Ley presentado por los diputados del Frente para la Victoria en el Congreso Nacional bajo Expediente 1855-D-2016 declarando la emergencia económica en materia energética para Clubes de Barrio, Asociaciones Civiles sin fines de lucro, Asociaciones Civiles Deportivas y Cooperativas Deportivas. Artículo 2º: Hágase público la presente Resolución para que las instituciones involucradas tomen conocimiento. Artículo 3º: Envíese copia de la presente Resolución al Departamento Ejecutivo. Artículo 4:-De forma. Firman los concejales: Argañaraz-Almirón………….

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………………

Concejal Pezzelatto: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Pezzelatto…...…………………….

Concejal Pezzelatto: Bueno, agradezco en primer lugar el acompañamiento a este proyecto, como decía este proyecto era la protección para los clubes y demás instituciones, el espíritu de este proyecto preveía pensar un poco y reflexionar el impacto que estaba causando las medidas que tomara el gobierno nacional, hoy tenemos que decir que la justicia escucho la demanda y fallo a favor de la gente frenando el tarifazo gracias a las distintas acciones individuales y colectivas el juez Arias acaba de dictar una medida cautelar que retrotrae el cuadro tarifario a febrero esto claro no es definitivo pero es un primer paso. Desde nuestro espacio queremos agradecer a todos los ciudadanos que nos acompañaron con sus firmas en las campañas que iniciáramos para apoyar la presentación que hicieran los legisladores de nuestro espacio y las presentaciones que hicieran aquí los consumidores en nuestras oficinas del OMIC. Hoy por hoy podemos decir que las nuevas facturas va a venir las medidas cautelares que ya están registradas acá y esta información para los usuarios va a ser útil y no solo alcanza a esto que era nuestro pedido para los clubes de barrios y pueblos, sino para todos los ciudadanos. Lo que sí quiero pedir es que desde este Cuerpo también acompañen las medidas porque cuando hoy me acerque al  OMIC con la preocupación de que podía pasar si se cayeran estas cautelares, acá tenemos la situación que muchas instituciones sobre todo la de los pueblos tiene sus causas jurídicas no están todavía con todos los tramites realizado ante personería jurídica y se necesita el acompañamiento de todo, yo creo que todos los concejales que estamos aquí recorremos el distrito y sabemos en la situación que están las instituciones, así que también pedir ese acompañamiento que acompañen las acciones que lleva realizado este municipio desde el OMIC para poder apoyar estas instituciones que puedan regularizar su situación y en caso de que ocurriera de que estas medidas cayeran por lo menos pudieran estar beneficiadas por el alcance de alguna tarifa social. Gracias Sr. Presidente…………………………………………………………………………….

Presidente Di Salvo: Muy bien muchas gracias Concejal ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?........................................................................................................…………

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………..…

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masagué…………………………

Concejal Masagué: En realidad este proyecto devino abstracto porque más allá de las cautelares que realmente responden también a un proceso de fondo es una cuestión hoy procesal pero que también ha sido superada por la decisión política de los entes que tienen que ver con las tarifas donde ya esto está regulado y está puesto en funcionamiento todos aquellos mecanismos para que estas asociaciones civiles, como los clubes, todas aquellas entidades que no tengan fines de lucro hoy ya tienen habilitadas las vías administrativas ante cada uno de estas empresas o los entes que regulan prestan este tipo de servicio, de manera que esto ha quedado obsoleto hoy esto no es una discusión sin perjuicio de que obviamente nosotros participamos de la idea y afortunadamente desde el gobierno provincial y nacional se ha reaccionado, justamente para evitar todos estos inconvenientes que le han traído a este tipo de instituciones el aumento, la adecuación de las tarifas de las distintas tarifas energéticas. Pero de todos modos yo la verdad es que me alegro mucho, más allá de la cuestión de que hoy vuelvo a insistir no tiene ya sentido práctico que estemos acompañando algo que en los hechos ya se está dando y se está cumpliendo porque así ya se está trabajando cada una de las empresas, pero no dejo de reconocer y agradecer que el Frente Para la Victoria que ha sido el partido gobernante a nivel nacional y provincial hasta el 10 de diciembre y que es el único responsable de la crisis energética por la que atraviesa el país, promueva este tipo de resoluciones adhiriendo para acompañar a las instituciones le pregunto qué paso estos últimos 12 años estos últimos 4 años de falta de inversión, 12 años donde las tarifas estuvieron totalmente congeladas, a mí me gustaría que además de esta resolución viniera también una explicación para que yo lo pudiera entender, tal vez de bruta, pero me encantaría entenderlo porque de pronto a partir del 10 de diciembre vemos la luz, realmente vemos la luz y ahora nos enteramos que en la Argentina en la Provincia de Buenos Aires, tiene crisis energética, que es realmente costosa cuando han sido los promotores de esta despolitica que tuvo el kichnerismo y que género que hoy la familia argentina tenga que transitar por todas estas cuestiones de manera que la verdad yo no voy a acompañar este proyecto, porque realmente devino abstracto y porque la verdad lo veo incompleto, me hubiera gustado que en los considerando también diga porque este cambio de actitud, que es lo que no termino de comprender en este proyecto. Muchas gracias Sr. Presidente……

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? 

Concejal Botta: Pido la palabra………………....…………………………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal  Carlos Botta. …………………….

Concejal Botta: (….) un poco las palabras vertidas en estas últimas sesiones donde se han considerado los pro y los contras de una acción de gobierno anterior, posterior o futura, más allá de eso, yo voy a acompañar el proyecto de decreto presentado por la banca del Frente Para la Victoria, porque se lo que cuesta las instituciones hacer frente a todas las obligaciones, ya sea el pago de una factura de luz, como cualquier otro servicio y lo que es importante para todo distrito y para todo municipio que sus instituciones crezcan, cuando se las coartan el hecho y el derecho del uso de los servicios públicos creo que es una forma de no dejarlas crecer, por otra parte si bien está en curso toda la consideración, considero también que el gobierno Nacional ha cometido un error y se ha dado cuenta de error sino no estaría corrigiendo, creo que también es válido y todos somos tendientes a cometer errores y lo bueno es reconocer esos errores y poder corregirlos verdad. Yo no sé qué pasó en los últimos 12 años o si bien se tengo mi propio criterio con el tema de la crisis energética que se viene dando en la República Argentina, pero también considero que una salida paralela con una crisis económica que afecta directamente no solamente al sello de la masa ciudadana a todas las instituciones es poco chocante ¿no? Por eso es que quería manifestar el acompañamiento a la bancada del Frente Para la Victoria en esta resolución. Nada ms Sr. Presidente muchas gracias...….……………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Botta ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.....................................................................................................................…………...

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………...………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre……………………………...

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente, Ud. recordará que esto inclusive lo hemos hablado cuando se habló de la tarifa social y yo hice mención, y acá veo el expediente, primer lugar voy a decir que voy a acompañar porque lo que abunda no daña, pero también debo decir que este proyecto entra el 20 de mayo y el 18 de mayo es cuando el Gobierno nacional lanza la tarifa social para clubes, y Ud. recordará que yo dije que era para clubes entre 50 y 2000 socios que hay una página inclusive clubesargentinos.deporte.gov.ar donde se debe cada una de las instituciones anotar, pero bueno esto fue posterior no se si no lo habrán visto, pero bueno lo voy a acompañar porque como decía antes lo que abunda no daña, pero ya está vigente es algo que desde el 18 de mayo está vigente. Nada más Sr. Presidente…………………..

Presidente Di Salvo: Muy bien Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? ………………………………………………………………………………

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Gloria Argañaraz………………….

Concejal Argañaraz: En primera instancia agradecer el acompañamiento a este proyecto y luego para hacer mención acá la crisis energética aparece con el nuevo gobierno que quita los subsidios que para nosotros los subsidios son un derecho, porque la energía es un derecho, por eso la existencia de los subsidios, pero por supuesto entiendo, como siempre lo digo yo entiendo, son proyectos totalmente diferentes, son cabezas totalmente diferentes, son ideas políticas totalmente diferentes, miradas diferentes. Siempre cuando el estado se corre y se achica quien sufre es el pueblo y es esto lo que está pasando no solamente quitaron los subsidios sino que subieron las tarifas a un 1200%, es eso lo que paso, no fue crisis energética, fue una decisión neta y puramente política. Gracias Sr. Presidente…………………………….. 

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra?.

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Mauricio García...…………………

Concejal García: Bueno la verdad que sorprendido, resulta que con un cambio de calendario nos encontramos con una crisis energética la verdad que yo pregunto si la crisis energética se originó el 10 de diciembre de 2015, que fueron entonces todos los problemas de apagones que hemos tenido estos últimos veranos, que fue entonces cuando se le recortaba el gas a las industrias tengamos memoria porque se necesitaba para otras cosas, entre ellas para el uso vehicular y para los domicilios. Acá como ya se dijo no ha habido inversión tengamos en cuenta nada más las tarifas estaban planchadas lamentablemente en las ciencias exactas como en la matemática 2 + 2 son 4 y no se pueden cambiar, si nos ponemos a pensar cuanto pagábamos nosotros las cosas con cuanto se llenaba un chango de supermercado en el año 2003 y con cuanto se llenaba el año pasado y vemos cuanto aumentaron las tarifas, nos damos cuenta que ha habido una sangría fenomenal de recursos del estado para mantener esas tarifas. Es lógico que a nadie le gusta que se tomen medidas como las que se han tomado e incluso voy a señalar que desde el espacio cambiemos ha habido fuerte discusiones sobre las formas y sigue habiendo sobre las formas que se debería implementar esto pero que la crisis energética existe porque en los últimos años se benefició con subsidios a los empresarios muchos de ellos amigos y no se hizo inversión como se debería hacer es así no lo podemos soslayar, no se puede decir de otra manera, así que bueno teniendo en cuenta eso esta era una medida que había que tomarla, repito ha habido fuertes discusiones sobre la manera y sigue habiendo fuertes discusiones sobre la manera dentro del espacio cambiemos, pero es indudable que sobre el punto que la verdad que yo leyendo los considerandos no entiendo bien cuál es el alcance de la medida que se quiere tomar pero más allá de eso el gobierno ha reaccionado y ha tomado medidas como las que ya mencionaron el concejal Torre, la concejal Masagué por eso es que aparte puntualizando sobre el asunto de las instituciones es verdad que por ahí no tiene los papeles en regla pero está vigente la cautelar y lo que hay que hacer es poner a las instituciones en regla. De todas maneras estuvimos mirando el registro y es un trámite no muy difícil el que tiene que hacer, y lo que tiene que hacer es el gobierno acompañar a las instituciones para que tengan todos los papeles en regla que le rehúndan en muchos beneficios no solo en el de la energía. Por eso porque el gobierno nacional ha reaccionado respecto del estado de cosas que se generó con este necesario ajuste en el tema energía es que creo que esto es temporáneo y no voy a acompañar. Gracias Sr. Presidente.......……………………………..………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal García………………………………...............

Concejal Gaya: Pido la palabra Sr. Presidente. ……………………………...................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Gaya……………………………...

Concejal Gaya: Este me parece interesante cuando dicen que no hubo inversiones, Atucha I, Atucha II, el enero se despiden gran parte de la gente de Atucha II, que después se dan cuenta y una parte creo que la reincorporan, se hizo la inter, se hizo la interconexión por cableado de todo el país de manera que las centrales puedan ir compensando una con otra, o sea hubo un cableado infernal, lo que ocurre que también hubo un aumento de consumo infernal por lo que aumento las pequeñas empresas las PYMES lo que empezaron a consumir, escuche hace un rato que no nos tienen confianza porque los kichneristas no somos confiables, no se a mi realmente, creo que en todos los partidos hay gente que es confiable y no confiable, ahora que me tilden en 25 de Mayo que yo no soy confiable me parece una falta de respeto, o sea creo que no podemos tirar eso así, ese guante pegando en la cara diciendo tratándome indirectamente o no confiable. Se subsidiaban $12.000.000 por mes la energía en el país, se dejó de subsidiar $12.000.000, ahora el estado está pagando de intereses porque la plata que toman los bancos al 28 se la apeta el central a 38 eso es un negocio para 40 bancos que se están ganado 10 puntos de interés y el estado está pagando $19.000.000 de interés por mes. Entonces el negocio que ahora están ganando 40 bancos, digo 40, 20, 30, está bien y lo que estaba mal era que alguien que tenía una pequeña empresa o una casa tuviese a derecho a la luz, aparte tengamos en cuenta que según el nivel económico del hogar tenemos el tipo de lámpara, los que tenemos podemos comprar tenemos lámpara de bajo consumo la gente que es de más bajo el ingreso tiene que comprar la lámpara común por lo tanto termina gastando 3 más que el resto de la gente. Por otro lado hablando de energía el Secretario de Energía usuario de Shell, con acciones en Shell compra gas vía el pacífico visa por medio de Chile pagándolo más de los cuales de 9 contratos 8 son para Shell. Entonces políticamente creo que están en el gobierno totalmente deshonroso, yo no pretendo defender a los ladrones particulares que hay en cada partido, los ladrones son ladrones chau no jodamos, pero yo creo que digo que en los últimos 5 meses el país ha contario más deidad externa que los últimos 15 años, eso no lo vamos a pagar nosotros vamos a estar bajo tierra lo van a pagar los que vienen atrás, pero después vamos a empezar con ajuste de esto de lo otro, por eso considero que se sacó para la clase popular, te saco el subsidio y esa plata se las comen las grandes empresas. Es como dice la Concejal Argañaraz es un proyecto, es una forma de ver la economía con el cual se les pega a los más de abajo, se le pega a muchísima gente las grandes empresas están haciendo negocios espectaculares y abra estará López y el otro hombre que no me acuerdo el apellido, pero convengamos los contratistas, el gran contratista de este país de los últimos 40 años ha sido la familia Macri, o sea nuestro Presidente y Calcterra era el 3º contratista el otro era kichnerista, no voy a defender a todos los malandras que se prenden del otro lado también todos nos prendemos cuando nos para la policía y coimeamos el policía está fuera de lugar y nosotros también. Nada más Sr. Presidente..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a ser uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………...……

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal  Diego Canullán…………................

Concejal Canullán: No la verdad que uno escucha y se asombra porque negar que la Argentina tenía y tiene una crisis en la materia energética es querer vendarse los ojos y no observar lo que pasa en la realidad, y verdaderamente me preocupa justificando esta cuestión en que supuestamente las políticas de subsidios es un derecho, nadie está en contra de los derechos de las personas, de los derechos de los habitantes. Pero acá está claro que había una crisis y una crisis energética y había que tomar medidas y se fueron tomando distintas medidas y seguramente que se tiene que contemplar como el caso concreto que se está hablando en este proyecto, que tiene que ver por ejemplo con la tarifa social, con los clubes de barrio todo lo que se ha mencionado aquí en este recinto. Pero verdaderamente muchas veces se quieren tergiversar las cuestiones cuando todos vemos en la realidad que hoy estamos pagando las consecuencia de lo que han sido estos 12 años, en definitiva el despilfarro del dinero del Estado, entonces Sr. Presidente si bien lo que estamos hablando concretamente es un proyecto presentado por el Frente Para la Victoria que tiene que ver con esto de la tarifa social, también decir que hubo varios proyectos hasta incluso proyectos del espacio Cambiemos en cuanto a querer plantear una tarifa social y verdaderamente la Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires y el Gobierno Nacional con buen criterio y rápidamente salió a resolver esta cuestión por decreto para salvar la situación que pasan los clubes de barrio o las personas en general y defender los derechos de cada uno de los habitantes , de nuestro pueblo y de todo el país por eso Sr: Presidente yo voy a acompañar el Proyecto, lo voy a acompañar para que no se dé un mensaje tergiversado a la comunidad porque todos estamos de acuerdo a la esencia de lo que plantea el proyecto pero no queramos decir una cosa por otra, acá hay una crisis, una crisis energética había que tomar medidas, se tomaron medidas, algunos pueden plantear de la gradualidad en definitiva pero había que tomar medidas, pero Sr. Presidente acá había una crisis y había que tomar decisiones se tomaron y ojala el país mejore para adelante y seguramente nosotros vamos a acompañar todo lo que tiene que ver con los derechos de las personas, con los derechos de los habitantes porque está en nuestra esencia, pero no se puede dejar pasar una cosa por otra. Nada más Sr. Presidente………………………...…………………………………………………

Presidente Di Salvo: Muy bien Concejal ¿Algún otro Concejal va a ser uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………...……….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón…………...........................

Concejal Almirón: La verdad que los discursos encendidos defendiendo la postura del Presidente me parecen típicos del espacio, realmente acá el Presidente aumenta la tarifa la Gobernadora aumenta las tarifas reconoce el error y por detrás lo enmienda inmediatamente, eso es loable realmente reconocer un error un aumento de tarifa impensado, por lo menos para el bolsillo de gente común de la cual acompañamos este proyecto, realmente yo lo acompaño no por todo lo que hizo el Frente Para la Victoria, yo lo acompaño porque a mí de las capillas de 25 de Mayo, las capillas y los ,clubes del interior me vienen a decir no me alcanza la plata para pagar esta boleta, por eso acompañemos esta proyecto señores realmente, más allá de la defensa o no encendida de la crisis energética, leamos por favor lo que dice el pedido es declarar la emergencia económica en materia energética para clubes de barrio, es lo que está pidiendo el proyecto, y el artículo 2º de la resolución que hicimos que le pueda gustar a quien quiera o no, dice que se haga público la presente resolución para que las instituciones involucradas tomen conocimiento, es más o menos lo que están diciendo todos realmente, hay que hacerles llegar a las instituciones la posibilidad de que no paguen o paguen con la tarifa que estaba, que el mismo Presidente Macri y al Gobernadora Vidal reconocieron que estaba mal. Nada más Sr. Presidente…………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a ser uso de la palabra?..............................................................................................................................……

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………...…………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Torre…………...................................

Concejal Torre: Tomando el guante de lo que dijo el Concejal Gaya y me puse a hacer memoria y anotar algo, la verdad que coincido totalmente con lo que dice el Concejal Almirón(….)………………………………………………………………....

Presidente Di Salvo: Perdón vamos a pedir una moción de libre debate porque Ud. ya ha hecho uso de la palabra. Aprobado por mayoría……...……...…………………

Concejal Torre: Gracias Sr. Presidente, gracias, no digo que coincido totalmente con lo que decía el Concejal Almirón, alguno de acá hemos participado en instituciones intermedias y sabemos el sacrificio que hacen ellas para pagar la luz, que muchas veces la luz y el gas se hace una vaquita entre todos para afrontar este gasto y ni hablar debe pasar hoy con estos grandes aumentos, o sea no queda duda que cualquiera de nosotros los 16 concejales desde acá tiene esa sensibilidad y quiere lo mejor para las instituciones y por eso lo vamos a acompañar. Pero también el Concejal Gaya decía que se había hecho inversión, seguramente se podría haber hecho lo vemos que no es tan así, pero bueno le doy la derecha, lo que veo que también se podría haber hecho muchísimo más porque cuando vemos lo que se llevaron cada uno de los funcionarios, y la verdad que lo digo y lo vuelvo a repetir por ahí no debemos juzgar por unos pocos López, Lázaro Báez, Chueco, Julio Debido, Jaime Boudo, Felisa Micceli, Elascar, Fariña, Hebe de Bonafini, Milagros Salas, Schoklender, Cristobal López, Mercado, Alicia Kirchner, la hija de los dos, Rubbi, Rosi, Capitarich, Alperobich, la verdad puedo seguir la lista, eso son los que se me ocurrió ahora, digo y ahí están las inversiones y ahí vemos porque falta la ruta 40, porque no se hizo la obra energética que se debe, entonces la verdad que muchas veces hay que hacer mea culpa, y esos son los referentes que tienen el bloque de concejales aquí presentes, entonces es que nosotros también custodiamos y velamos por cada uno de los vecinos de 25 de Mayo y que es nuestro deber. Nada más Sr. Presidente……………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal ¿Algún otro Concejal va a ser uso de la palabra?...........................................................................................................................................

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………..…………….............

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Botta……………...............................

Concejal Botta: Modestamente pediría que por favor se vaya a la votación del proyecto porque considero todas las posiciones como valederas pero me parece que estamos haciendo una apología política de cada idea particular y no le estamos dando prioridad a lo que realmente es el espíritu del debate. Nada más Sr. Presidente………..

Presidente Di Salvo: Muchas gracias Concejal Botta, iba a poner a consideración porque veía que nadie iba a ser uso de la palabra entonces pongo a consideración el Despacho de Comisión de Reglamento, con las modificaciones introducidas. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por mayoría………………………………………..

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz- Gaya- Torre- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: García- Masagué- Bogado- Cicala y Fredes....... ………………………

Presidente Di Salvo: Aprobado por mayoría………………...………………………

Expediente Nº 81/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 81/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por el Concejal Diego Canullán. Acompañar la iniciativa de la Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires, en el reclamo ante el Honorable Congreso de la Nación para recuperar los porcentajes de participación en la distribución de los recursos perdidos de origen nacional. Hecha la consulta al Concejal Canullán vamos a omitir la lectura de los vistos y considerandos que estaban en el proyecto, vamos a pasar por secretaria a leer los articulados. Gracias Concejal………………………………………………….

Secretaria: Proyecto de Resolución. Artículo 1º: Acompañar la iniciativa de la Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires, María Eugenia Vidal, en el reclamo ante el Honorable Congreso de la Nación para recuperar los porcentajes de participación en la distribución de los recursos perdidos de origen nacional. Artículo 2º: Los vistos y considerandos forman parte de la presente. Artículo 3º: Solicitar a los Honorables Concejos Deliberantes de toda la Provincia de Buenos Aires adherir a la presente Resolución. Artículo 4º: Enviar copia a la Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires, a la Honorable Cámara de Diputados de la Nación, a la Honorable Cámara de Senadores de la Nación, a la Honorable Cámara de Diputados de la Provincia de Buenos Aires, a la Honorable Cámara de Senadores de la Provincia de Buenos Aires. Artículo 5º: Comuníquese, Regístrese y Archívese. Firma el Concejal: Diego Canullán. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Resolución. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón-Argañaraz……………………..............................………………......

Presidente Di Salvo: ¿Algún Concejal va a hacer uso de la palabra? …………...….…

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Diego Canullán…...…….…………

Concejal Canullán: No en principio manifestar también que hay otro proyecto que se va a tratar y se adjunta porque es similar al que he presentado oportunamente que es del Concejo Deliberante de Pergamino uy en ese sentido quería mencionarlo porque me parece importante en cuanto a cómo se vienen expidiendo los distintos Concejos Deliberantes de la Provincia de Buenos Aires y por la importancia en definitiva que esto tiene para cada habitante de la Provincia de Buenos Aires , sino de cada distrito porque cuando estamos hablando de recursos, y de recursos coparticipables significa que esos recursos después van a beneficiar a cada uno de nosotros como vecinos de este Distrito. Sr. Presidente lo que se plantea en este Proyecto es el acompañamiento a las acciones iniciadas por la Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires María Eugenia Vidal, en cuanto a recuperar por un lado lo que es el histórico fondo del conurbano y por otro lado también lo que es la detracción que se ha ido dando de lo que es la coparticipación federal de la ley 23.548, para hacer un poquito de historia pero muy breve, nosotros tenemos un país federal donde los recursos son coparticipables, y a partir de ellos que también tenemos la suerte de que a 25 de Mayo hoy como decíamos aunque quisiéramos fuera más los recursos propios pero más del 80% son de recursos coparticipables, esto está basado en un sistema federal a nivel nacional y a nivel provincial que hace que los recursos vuelvan, de lo que se aportan vuelvan en cierta forma a cada habitante de cada ciudad y de cada pueblo. Nosotros tenemos un sistema federal y por un lado teníamos una ley la 23.548 del año 1988 donde en definitiva a partir de ahí se toma un criterio objetivo yo digo y se plantea un 21,5% que vuelve a la Provincia de Buenos Aires de lo que son fondos coparticipables, luego si bien no era del todo aceptable esta ley por parte de los bonaerenses, fue asi que a partir de distintos pedidos en el año1992 es que se determina lo que es el Fondo del Conurbano Bonaerense que tanto lo hemos escuchado en los últimos tiempos, en cuanto a que se establece un 10% de lo que es el impuesto a las ganancias fuera o fuese a lo que es la Provincia de Buenos Aires, este Fondo del Conurbano que al principio era totalmente atrayente y compensaba lo que era la histórica coparticipación que correspondía a la Provincia de Buenos Aires. En el año 96 se dista otra ley, otra ley nacional donde se le establece un fondo, un tope a lo que es el Fondo del Conurbano Bonaerense de $ 650.000.000, en aquel momento por lo que era o lo que significaba el impuesto a las ganancias verdaderamente era el 10%, los $650.000.000, porque se recaudaba por  impuesto a las ganancias algo así un poquito más entre promedios $6.500.000.000 al año. Que paso con el correr ser tiempo ese tope de $650.000.000 quedo fijo y el impuesto a las ganancias recaudo más, hoy por ejemplo tenemos que a través del impuesto a las ganancias lo que se estima, lo que se estima que para el año 2016 se va a recaudar más de $4.000.000.000 perdón, $400.000.000.000 entonces quedamos muy desfasados de ese 10% original en definitiva a la Provincia de Buenos Aires de 400 de eso le correspondería $400.000.000.000, sin embargo tiene el tope de esos $650.000.000, entonces esto es lo que fomenta en definitiva y por eso la importancia, es muchas veces, que nuestra provincia no cuente con los recursos que se necesita y la (…) estructural que hoy vemos sobre todo el primero o segundo cordón del conurbano como muchas veces los vemos. Pero también lo que significa en los recursos que podemos tener nosotros como vecinos de este distrito. Por eso Sr. Presidente veo con buenos ojos las acciones y las medidas realizada por la Gobernadora María Eugenia Vidal en definitiva de ponerse de pie verdaderamente, convocar una reunión en el Congreso Nacional que fue acompañada por los distintos bloques políticos y empezar a reclamar verdaderamente lo que le corresponde a la Provincia de Buenos Aires, también es importante resaltar que allá por el 96 también se sacó un 15% de lo que era los fondos que venían de la coparticipación a la Provincia de Buenos Aires por la ley 23.548, habrán escuchado por mediados de mayo que ha habido acciones concretas que incluso se firmó un convenio, hoy esta esa homologación en el Congreso Nacional para que esos recursos, ese 15% de la ley 23.548 sea devuelta a las provincias, se va a devolver en el término de 5 años con un 3% cada año, 2016, 17, 18, 19 y 20. Entonces me parece que estos son acciones que hay que resaltarlas, que hay que acompañarlas porque significa que van a venir más recursos a nuestro distrito, porque significa que estamos respetando el sistema federal que establece la Constitución Nacional nada más y nada menos (…) estas medidas lo que han hecho básicamente es concentrar el poder en definitiva y a partir de los recursos manejar políticamente o direccionar políticamente de acuerdo a su antojo político de la gestión de turno, por eso Sr. Presidente que más allá de esta cuestión coyuntural que ha sido el Gobierno de Mauricio Macri y de María Eugenia Vidal que han realizado acciones concretas en pos de esta cuestión creo que tenemos que acompañarlo en el sentido de que significa un avance importantísimo hacia adelante y hacia el futuro. Por eso Sr. Presidente me parecía importante que este Concejo Deliberante como lo han hecho otros de la Provincia de Buenos Aires se expiran sobre este tema y acompañen estas medidas. Nada más Sr. Presidente………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...………………………………………………………………..

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masagué. …………………………

Concejal Masagué: Por razones de brevedad y por supuesto por mis convicciones voy a tomar y voy a adherir a las palabras del Concejal Canullan y por supuesto a acompañar este proyecto que comparto porque este, digamos la realidad, es que este proyecto que se le está pidiendo o que digamos el acompañamiento a la Gobernadora Vidal, en realidad nosotros hoy lo estamos viendo concretándose en hechos concretos, es este convenio este pacto donde el Ministro Frigerio acordó con las Provincias y esto es una vieja deuda para todos los argentinos. Porque esto que significa, no es que vamos a recibir más recursos, si seguramente, pero lo importante es que vamos a recuperar nuestros recursos, porque lo que tenemos que recordar es que, por ejemplo el Distrito de 25 de Mayo que es un distrito rico que proporciona en realidad recursos a la nación por más de $2.000.000, más de $200.000.000.000 anuales recibe de coparticipación apenas un 2%, entonces a través del fondo soja, esta desigualdad esta injusticia que durante muchos años y estamos hablando de 20 años no fue corregida, como no acompañar a gobernantes que pusieron manos a la obra para que cada uno de los veinticinqueños recupere y se note en nuestro distrito el regreso de estos fondos que fueron coparticipables más allá de cuestiones de justicia, pero la verdad es que la mayor justicia es que aquel distrito como en el caso de 25 de Mayo que es un distrito generoso, generoso en proporción de recursos que le da al gobierno nacional recupere esos puntos para nuestra producción, para nuestras PYMES, para nuestra vida económica y social, de manera que voy a acompañar y hacer también un poco de memoria, porque voy hacer justicia con la memoria, este reclamo, este reclamo puntual de acompañamiento y para recuperar estos puntos de coparticipación fue reclamado desde el año 2011, en cada uno de los discursos de inicio de sesiones por la ex Intendente Victoria Borrego en ese estrado, este es un viejo reclamo de todos los veinticinqueños, por lo tanto veo con muy buen agrado, muy buen agrado que después de tanta inercia a partir del 10 de diciembre para los veinticinqueños se abre un futuro esperanzador. Muchas gracias………….........…………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...…………………………………………………..……………

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz...……………………….

Concejal Argañaraz: Gracias Sr. Presidente, este bloque va a acompañar este proyecto por supuesto porque es cierto que esto es una reaparición histórica, es una reparación histórica que hace el bloque del radicalismo, porque estos puntos de coparticipación fueron quitados por un gobierno radical a la Provincia de Buenos Aires, entonces realmente vamos a acompañar porque nos parece muy bien que reconozcan que ahora este pedido es una reaparición histórica para todos los bonaerenses, por eso vamos a hacer este acompañamiento. Gracias Sr. Presidente……

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Argañaraz. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...………………….…………………………………..

Concejal García: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………..…………

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Mauricio García….………………..

Concejal García: Bueno sobre el proyecto ha sido sobradamente fundamentada por el Concejal autor y por la Concejal de mi bloque, pero yo resumiendo un poco lo que veo acá son dos conceptos políticos totalmente distintos ¿no?, casualmente mañana se están cumpliendo 50 años del fatídico golpe que derroco al presidente Illia, y bueno él es uno de los máximos exponentes de esta concepción política de la que hablo porque en esas épocas como en el comienzo de la democracia, la coparticipación estaba en las ¾ partes, cuando después del último gobierno que hemos tenido llego a ¼ parte prácticamente de la coparticipación por la utilización de los fondos esos de todos los argentinos para disciplinar a los gobiernos provinciales como lo vimos, como fue claro. Y por otro lado quiero decirle a la Concejal Argañaraz que no es así, la coparticipación se perdió en la época que ellos tanto criticaron del Dr. Menem, por las AFJP, que después cuando las AFJP volvieron al sistema estatal no se restituyeron. Así que corregir este error y que queden las cosas claras y resaltar repito la visión política, la visión política que se le otorgaba federalmente a las provincias lo que les correspondía, a la disciplina fiscal que utilizo el último gobierno para someter a las provincias con los fondos que le negaba. Gracias Sr. Presidente………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...…………………………….……………………..…………

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. …………………………................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Canullán, como autor del proyecto….………………………………………………………………......................

Concejal Canullán: Voy a ser muy breve porque ya lo he escuchado en otra oportunidad en esta recinto y es como se ha transmitido algo, y a partir se empieza o se comienza a repetir y muchas veces ha quedado en el imaginario en realidad que los puntos de coparticipación se perdieron a partir de la gestión de Armendáriz, y verdaderamente esto no es así, no es así porque así lo establece y así lo dice como se fueron procediendo las distintas leyes e incluso como lo han hecho muchos personas que han escrito sobre el tema en realidad digo muy libremente lo voy a decir, nosotros al año 84 teníamos una ley de coparticipación que desde ya era más generosa para nuestra provincia, que caduco en diciembre de ese año de pleno derecho, que es la 20221, entre el 84 y el 87 se manejaron a partir de acuerdos entre las provincias, donde en mas o en menos cada provincia tenía en definitiva su acuerdo de coparticipación, se sabía que se tenía que votar una ley federal de coparticipación, pero antes de ellos la Provincia de Buenos Aires, es decir avala en diciembre del 84, cuando llega una gestión justicialista en la provincia, lo que es esta nueva ley de coparticipación federal, que de hecho vendría a ser inconstitucional a partir del año 94, cuando plantea que los criterios de distribución tienen que ser objetivos, tienen que tener criterios de distribución, de acuerdo a cada población, de acuerdo a distintos planteos que se hacen y el criterio establecido por la ley 23548 de diciembre de 1988 solamente tiene un criterio político, por eso Sr. Presidente yo no quiero entrar en discusión de esta cuestión pero si quería aclararlo porque es algo que también se debatía hace unos 3 años o 4 aquí y me acuerdo que me encargue de estudiar bien la temática, y ver porque incluso hay distintos escritos de hechos que se han planteado, se ha hecho creer que en definitiva esto corresponde, se hace responsabilidad a una gestión y no ha sido así. Por eso quería manifestarlo esto es propio del año diciembre de 1988, la ley 23548 que hubo una constitución del año 94, que luego nunca se modificó esa ley de coparticipación que tendrían que ser con criterios objetivos y no políticos y hoy nos encontramos en esta situación. Pero más que nada lo que planteaba con este proyecto era que la Provincia de Buenos Aires tenga más recursos y que cada habitante tenga más recursos y acompañar una vía tan importante que no solamente quedo en forma declamativa, sino en acciones concretas, no ha quedado en acciones declamativas como ha pasado en otros periodos. Nada más Sr. Presidente…………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad. ……..………………………

Expediente Nº 91/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 91/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por el Departamento Ejecutivo……………………………………….………………

Secretaria: Autoriza a suscribir la adhesión al régimen de policía de prevención local a celebrarse con el ministro de seguridad de la Provincia de Buenos Aires. Proyecto de Ordenanza. Artículo 1°: Autorizase a suscribir la Adhesión al Régimen de Policía de Prevención Local, Convenio específico de conformación y Cooperación, conjuntamente con los protocolos adicionales de Difusión, Reclutamiento, Formación, e Implementación, a celebrarse con el Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires. Artículo 2°: Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Firma Dr. Hernán Ralinqueo Intendente Municipal, Cdra. Marta Ticera Secretaria de Gobierno y Hacienda. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión, se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los concejales: Canullán-Almirón-Argañaraz. …………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...…………………………….………………………………….

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………..................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz……………......................

Concejal Argañaraz: Bueno simplemente para solicitar el acompañamiento al resto de los bloques de este Concejo Deliberante, debido a que estas fue una de las principales propuestas de gobierno de quien hoy es nuestro Intendente Municipal de llevar a cabo específicamente una política de seguridad especialmente para eso fue creada con la Dirección de Protección Ciudadana quien va a estar a cargo de esta área específica y bueno para solicitarles el acompañamiento para poder llevar a cabo la instalación en nuestro municipio de la Policía Local y desde ya por supuesto sabemos que hay, que ha sido bastante amplia la cantidad de personas que se han ido anotando para comenzar el curso correspondiente. Gracias Sr. Presidente…………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...…………………………….………………………………….

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………………………...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Masagué...……………......................

Concejal Masagué: Bueno realmente este es un proyecto que me merece serio reparo, y esto no es nuevo por lo menos desde mi posición política, esto yo lo he explicado incluso durante la campaña y también como parte de la gestión anterior y quiero manifestar cuales son los reparos, la Policía Local que es en definitiva, palabras más, palabras menos, fue creada por decreto por el Gobernador Scioli, estableció justamente que era para los municipios con más de 70.000 habitantes y que excepcionalmente, podía autorizarse para aquellos que tuvieran menos de esa cantidad de habitantes. Cuando habla de excepcionalmente obviamente sería bueno conocer cuáles son las excepciones, pero el proyecto ha sido elevado sin fundamentar, porque 25 de Mayo está dentro de las excepciones que hacen viable poner en funcionamiento en nuestro distrito la Policía Local. Porque que es lo que ocurre con los fundamentos de una Policía Local, una Policía Local aparentemente por lo que se explica es que es una policía de proximidad, que tiene recortadas facultades pero obviamente que porta armas y que depende de la política de seguridad, y que depende concretamente del Intendente de turno, realmente desde ese lugar pienso que justamente cuando hablamos de distritos como el nuestro que con una ciudad cabecera y 8 localidades suman 40.000 habitantes, realmente acá la policía de proximidad no parece ser una necesidad, no parece ser exigencia, en última instancia, en última instancia la policía de proximidad sería bueno que la exijamos a la Jefatura Distrital que ya ha recibido un número mayor de agentes, pero además lo que hemos pedido siempre que es la capacitación y la logística a la Policía Distrital, en definitiva estamos sumando policía pero no estamos mejorando, esto lo vulgarmente dice, esto aumenta pero no mejora, porque en definitiva estamos viendo que tenemos una policía que le faltan los recursos logísticos, los recursos técnicos entonces nos quedamos siempre a mitad de camino, por eso veo que en definitiva una Jefatura Distrital, como la que nosotros tenemos en la ciudad cabecera, donde hay subcomisaria, comisaria 2º y destacamentos en cada una de las localidades que cumplen esa tarea de policía de proximidad. Con lo cual entiendo que se está superponiendo y no estamos resolviendo la cuestión de dotarla de mayor capacitación y recursos, por lo tanto con esto veo que el primer problema o la primera observación que ha sido un reclamo desde siempre con esta policía local, tampoco lo estamos resolviendo, ese es el primer reparo, y acá viene el tema de los recursos, históricamente la Municipalidad de 25 de Mayo ha colaborado con recursos económicos con la policía de la Jefatura Distrital y la Departamental, lo cual es razonable, esto se hace desde la colaboración siempre respetando esta cuestión de la ley de Seguridad Publica Provincial donde el máximo responsable es la Provincia de Buenos Aires, pero con un ánimo colaborativo y justamente para  hacer efectivo una mayor prevención y seguridad para todos los veinticinqueños siempre se ha hecho, mi pregunta es ¿con esta nueva policía local? Y vuelvo un poco sobre lo que venía diciendo, donde si nosotros analizamos los distintos anexos que tiene este convenio, si bien los recursos para los sueldos lo va a aportar la provincia, el resto de los recursos tiene que colaborar el municipio, con lo cual otra vez vuelvo a decir no terminamos de resolver y seguimos cargando al municipio sin terminar de resolver la cuestión logística que a veces, y es lo más común en cuestión tecnológica se le dificulta a cualquier municipio para poder proveer recursos para superar y tener y dotar de la última tecnología o de los mejores recursos a las fuerzas de seguridad, entonces la verdad que acá vemos una mayor carga, sin que me quede personalmente, aclaro, cual es la mejora, en que vamos a mejorar, repito, en una localidad con menos de 70.000 habitantes, yo diría con prácticamente la mitad de los habitantes para los cuales fue prevista la policía local. Por otro lado como se dice, como se establece, esta policía local responde al Intendente en base a un supuesto plan de seguridad que debiera estar elaborado o al menos elaborándose, situación que nosotros desconocemos en que consiste ese plan de seguridad, en que está pensando nuestro Intendente, porque entre otras cosas, en el Foro Municipal de Seguridad, que por eso se insistió oportunamente en que fuera municipal para que el municipio fuera parte y pudiera estar presente y participar, lo llamativo es que a parir del 10 de diciembre al municipio hay que invitarlo por nota para que participe de la reunión, porque la norma es la ausencia del municipio, por lo tanto la verdad es que seguimos desconociendo cual es el criterio y finalmente, finalmente me pregunto y es un interrogante, es un interrogante si en definitiva no estamos dando es una herramienta para que sea una policía de seguridad política para el gobierno de turno que ejerce el Poder Ejecutivo. Muchas gracias……

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? ……………...…………………………….……………………..…………

Concejal Botta: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………...…………………….

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Carlos Botta….....…………...…….

Concejal Botta: Gracias Sr. Presidente. Algunas consideraciones, inclusive algunas vertidas hasta no hace mucho tiempo en este recinto cuando decíamos que lo que abunda no daña, proyectos presentados inclusive por mi compañero de bancada Alejandro Serafini donde hablábamos de tener una policía comunal o local, ciertos hechos dichos dentro del Foro de Seguridad que mencionaba la Concejal Masagué cuando se trató este tema y era muy conveniente tener un tipo de policía de este tipo para mejorar en todo sentido la prestación de servicio de la Policía Departamental e inclusive lo manifestó el jefe de la Policía nuestro, Santiago Torre, la adhesión de otros municipios como el municipio de Saladillo que teniendo menos cantidad de habitantes creo que fundamenta también el tener este tipo de fuerzas. Por otro lado las resoluciones que estamos leyendo el protocolo de adhesión e implementación en la primera y la segunda dice “El Ministerio se compromete a financiar los recursos humanos a los efectos de implementación en funcionamiento de la puesta en funcionamiento de la policía local y que se compromete a financiar los citados recursos humanos y materiales sin perjuicio de los aportes municipales que oportunamente pudieran surgir en el marco de lo previsto en el Artículo 23 de la Resolución Nº 835/14”, por otra parte también creo que hasta no hace mucho tiempo quien hoy nos dirige como presidente de la republica el Ingeniero Mauricio Macri, implemento una fuerza muy parecida en la capital de Buenos Aires, creando la Policía Metropolitana lo veíamos todos con buenos ojos seria para mejorar la seguridad de todos los ciudadanos. Por eso desde mi banca y coincido que mis compañeros también vamos a apoyar este proyecto de formación de Policía Local y tratar también a la vez, dentro del marco del Foro de Seguridad, dentro de lo que nos compete, más que nada como ciudadanos, tener el contralor , el auditor de cómo va a funcionar esa policía, más allá del que el Intendente en gestión tenga la potestad y la subordinación no solamente de la policía local , sino también, de las distintas fuerzas y las distintas reparticiones de bien público que tienen que estar subordinadas a las órdenes del Intendente, por eso si está bien, es cierto que por ahí los fundamentos tendrían que ser un poco más explicativos como siempre venimos reclamando que sean más explícitos para poder tener una mejor visión de cómo votar en las sesiones y cómo manejar la cuestión, pero creo que más allá de todo esto, no está mal que tengamos otra medida de seguridad para todos los vecinos de 25 de Mayo, tanto en la ciudad cabecera como en las distintas localidades del distrito. Nada más Sr. Presidente……………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Botta. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...…………………………….………………............…………

Concejal Canullán: Pido la palabra Sr. Presidente. ………………...……….................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Canullán…….....………………….

Concejal Canullán: Bueno en realidad nobleza obliga y recuerdo que el año pasado, concretamente he presentado un proyecto con la intención de que en ese momento el gobierno de turno local adhiriera a lo que era la Policía de Prevención Local es decir a este decreto al cual se adhiere hoy el Intendente de turno. En realidad cuando presente ese proyecto e incluso es algo que siempre vengo diciendo, parto de la concepción de la prioridad que a mi criterio tiene que tener la seguridad pública, y también en cómo tiene que ser el abordaje de la seguridad pública, es decir hoy en día hay quienes dicen que la responsabilidad solo depende de la Provincia pero sin embargo la realidad nos ha ido marcando que tiene que tenerse una visión más territorial de lo que significa el control de la seguridad ciudadana. Entonces considero que lo que es la Policía de Prevención Local como herramienta, es una herramienta importante para nuestro distrito, es una herramienta importante para los distintos municipios de la Provincia de Buenos Aires y si se sabía que en forma excepcional se podía adherir a este decreto y me parece bien en buena hora el Intendente actual haya tomado esta decisión de adherir a la Policía de Prevención Local porque significa que haya más prevención en las calles de nuestra ciudad, que también se pueda distribuir en las distintas localidades de todo nuestro interior que sabemos muchas veces la falta y la necesidad que hay de agentes de policía, así que Sr. Presidente me parece importante yo lo voy a acompañar, esta política también ha sido la continuidad que ha planteado en este caso concreto del desarrollo de las Policías Locales el Ministro de Seguridad Ritondo, si es cierto y algo que decía el año pasado y lo voy a decir ahora y el anteaño también, el anteaño pasado, la Policía de Prevención Local sin la capacitación suficiente y sin el control suficiente puede ser una herramienta que en definitiva no sea beneficioso, yo si lo que voy a insistir en que a los agentes que hoy en día se ha abierto, se ha hecho la apertura y se ha cerrado en la última semana tengo entendido, tenga la capacitación suficiente y ahí si donde tiene que el Municipio de 25 de Mayo invertir en capacitación como lo han hecho muchos municipios de la Provincia de Buenos Aires, es decir que si bien la provincia otorga una capacitación a los agentes de policía dentro de las atribuciones que tiene el municipio, es esta capacitación adicional que se le puede otorgar a los agentes que van a ser nuestros agentes de nuestra policía local, por eso creo que esto es importante que el bloque oficialista se lo transmita al intendente de turno, y la importancia de que verdaderamente haya una capacitación constante, continua en cuanto a la formación de estos agentes de policías que en definitiva van a ser quienes van a proteger a cada uno de nosotros, así que me parece importante este proyecto, lo voy a acompañar y ojala que en el mediano plazo genere los puntos de vista positivos que en definitiva la herramienta así lo genera y desde ya se tendría que ver en la práctica. Nada más Sr. Presidente……………………………………………...………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Tiene la palabra el Concejal Mauricio García...

Concejal García: Gracias Sr. Presidente. Bueno, para decir que no voy a acompañar este proyecto, por convicción y por idea además de seguir una posición que ha fijado mi partido la Unión Cívica Radical, acá decía la Concejal preopinante decía que salió por decreto del gobernador Scioli, si salió por decreto del gobernador Scioli porque no tuvo el consenso suficiente en las Cámaras, ese no es un dato menor. Pero más allá de eso yo realmente no considero una alternativa de la Policía Local porque como en toda sociedad moderna organizada, el estado tiene el monopolio del poder de policía y ese monopolio del poder de policía como ha sido históricamente se ejerce con un cuerpo, uno de cuyas principales características la verticalidad, entonces es importante tener un cuerpo con verticalidad y no multiplicar las fuerzas que después crean distintas situaciones de competencia, de cruzamientos que no le hacen bien al resultado final que es proteger a todos los ciudadanos. Coincido perfectamente en que como se ha dicho acá tenemos que tener una policía de proximidad, pero tenemos que trabajar sobre la fuerza histórica que ha sido en nuestra provincia, la Policía Bonaerense la Policía de la Provincia de Buenos Aires, si como se dijo en algún momento, se contamino, perdió su norte hay que trabajar sobre eso y además como dijeron acá en nuestro pueblo, nuestra ciudad nos conocemos todos, hasta los policías los conocemos, entonces es muy fácil trabajar sobre la proximidad con la policía que tenemos que es la Policía de la Provincia de Buenos Aires. Muchas veces uno hablando con el ciudadano común, nos dicen, cosa que hemos hablado con los jefes policiales y no es tan fácil de implementar pero hay que buscarle la vuelta, mucha gente grande recuerda la ronda que se hacía antiguamente, hay que pensar que hoy en día, la ronda bueno para alguno que no lo sepa, eran un área determinada que se le daba a cada vigilante, a cada policía que la hacía caminando en aquel momento con un silbato, hay que pensar que hoy en dio con los medios de comunicación que existen se simplificaría mucho más tener una policía de proximidad que pertenezca a la policía de la Provincia de Buenos Aires y que con los medios suficientes y que en cantidad de efectivos suficientes, porque ese es uno de los motivos que nos plantean permanentemente los jefes policiales se comuniquen rápidamente y se solucione cualquier problema que se pueda suscitar, después esta la capacitación, como dijo bien recién el Concejal Canullán que le preocupa la capacitación, tenemos que pensar que estamos hablando de la policía, de una persona que sale a la calle con un arma en la cintura, entonces por ahí cuando hablan de cursos de capacitación que se dan por los municipios, yo me pregunto hay que tener mucho cuidado, porque así como tiene que tener una fuerza policial unidad de comando, tiene que tener verticalismo como todo organismo de seguridad o como lo son en otro orden las Fuerza Armadas(…) unidad de capacitación, una capacitación para un policía que está en la calle con un arma no es un curso que se le puede dar como cualquier otro (…), así que tenemos que tener mucho cuidado y en eso ha sido deficiente la gestión de Scioli que multiplico esa fuerza, que realmente la capacitación(…) en el marco de la campaña la Policía Metropolitana, que dicho sea de paso aclaro que la Policía Metropolitana, es la policía que depende del jefe de la Ciudad de Buenos Aires la cual sería lo  mismo que una policía de provincia, o sea que más allá que por la característica de la ciudad la policía este protegiendo al ciudadano de la Ciudad de Buenos Aires, es la policía de la Provincia que constituye la Ciudad de Buenos Aires. El año pasado visitamos la escuela de la Policía Metropolitana que está en el viejo Club del Deportivo Español y la verdad que quedamos muy impresionados porque el programa de capacitación que tienen, es un programa estricto de 3 años y muy completo, un dato que nos llamó la atención y que no es menor, estamos diciendo que la policía es un cuerpo que portan arma es que por ejemplo uno de los requisitos no es el fundamental porque tienen un desarrollo importante en leyes, en prevención, en psicología, pero uno de los requisitos es el entrenamiento para portar armas que les exige practicar 500 disparos en polígonos móviles, en polígonos estáticos antes de egresar con el título de Policía Metropolitano, eso se cumple con un registro de tiro, quien no cumple con ese entrenamiento no egresa de la escuela. Acá Sr. Presidente me ha llegado caso de policías lamentablemente en actividad a quienes se los manda alevosamente, prácticamente a tener problemas y hasta morir a las calles, porque en un momento se los mandaba al conurbano y me dicen que han hecho el curso de los distintos cursos que hacia la policía de la Provincia de Buenos Aires y no han alcanzado a tirar un cargador con sus armas, entonces esto es terriblemente preocupante, yo creo que lo que tenemos que apuntar acá es saberles las herramientas que necesita la policía de la provincia, la capacitación que necesita, los medios que necesita y trabajar si es necesario desde cada dependencia desde cada unidad departamental, desde cada comisaria con la proximidad, con la cantidad de efectivos. Y por último no quiero dejar de mencionar también el asunto de la discrecionalidad, como se dijo esta policía va a depender en gran medida del Jefe comunal de turno y esto tampoco me parece adecuado, porque las problemáticas la tiene que resolver quien está capacitado para eso, esta bárbaro que el jefe comunal de turno tenga el mejor de los diálogos con la persona que más sabe de seguridad o que tiene a su cargo la seguridad y que le plantee los problemas que ve el y que ven los vecinos, pero esta discrecionalidad es preocupante así que por esto por estas razones que he esgrimido le digo Sr. Presidente que no voy a acompañar este proyecto. Gracias……………………………………......

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….……………………....

Concejal Serafini: Pido la palabra Sr. Presidente...…………...………...……................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Alejandro Serafini….…………...…

Concejal Serafini: Si muchas gracias Sr. Presidente. Por supuesto para compartir y acompañar los dichos de mi compañero de bancada Carlos Botta, pero también para hacer algunas consideraciones al respecto cuando hemos estado en reuniones con la gente de Foro de Seguridad y ha estado la gente de la policía se nos ha manifestado en más de una oportunidad que el personal existente es insuficiente, porque siempre en el foro siempre se va preguntando porque esto, porque el otro cuando pasan algunas situaciones y esta policía comunal realmente permitiría acciones de prevención. Otras veces cuando uno se pone a pensar en materia de prevención de delitos o de reconocimiento de situaciones sospechosas y otras que permitan prever y anticiparse a delitos y pensamos en los sistemas de monitoreo de cámaras y demás, creo que es una tendencia que cada vez más municipios o en los municipios haya cada vez más cámaras, inclusive aquí en 25 de Mayo en una de las últimas reuniones del foro de Seguridad la policía de la Provincia de Buenos Aires con sede en nuestra ciudad nos ha presentado un mapa con la ubicación de las cámaras de seguridad, el tema no es solamente una grabación, porque cuando uno llega a necesitar una grabación es porque algo ya sucedió, sino lo otro que sucede cuando uno tiene cámaras de seguridad instaladas es la preparación que quien controla las cámaras, para ver, para reconocer cuando hay una actitud sospechosa, cuando se está infringiendo una ordenanza una ley, o se está ante la comisión de un delito, entonces esta posibilidad de tener esta policía aquí en 25 de Mayo, realmente nos permite suponer, suponer en el mejor de los sentidos que vamos a tener más gente capacitada disponible para trabajar en materia de prevención. Por supuesto que algunas cosas pueden salir como la norma no lo prevé, y seguramente va a ver algún dedo señalándome o señalándonos cuando alguien, algún integrante de esta fuerza comunal de policía se mande alguna macana por así decirlo en términos folklóricos, pero si esta Policía Comunal permite la prevención de un hecho delictivo yo creo que va a estar más que fundamentado el hecho de que exista aquí en 25, además estas idas y venidas con Scioli, con Macri, con..; es lo que tenemos ahora posible, próximo e inmediato en estos tiempos que nos toca vivir, cuando uno ve que por ahí dicen, no que hubo daños en la laguna, porque paso esto, porque entraron, porque fueron, porque vinieron y ¿dónde estaba la policía?, puestos de vigilancia que se montaron y así como se montaron se desmantelaron por falta de personal, por falta de recursos. Ahora se nos presenta esta posibilidad, y no la quiero dejar pasar esta posibilidad, apostamos a la mejor idoneidad posible, al mejor juicio de valor, no son policías que van a trabajar chocándose o suplementándose, se supone que van a trabajar en forma colaborativa (…)…………....

Concejal Almirón: (…) es el protocolo adicional de reclutamiento donde el Ejecutivo Municipal ha hecho una impecable tarea y donde habla de 30 vacantes para la Unidad de Policía de Prevención Local, ese es el compromiso que tiene el Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires Vidal Gobernadora, no, no le veo ningún, 30 vacantes para conformar la Unidad de Policía de Prevención Local, estamos hablando, un protocolo de reclutamiento que ya ha cumplido su fase y ha pasado exitosamente la etapa. Después tenemos Protocolo Adicional de Formación, que es donde están las partes realmente donde hay que formar personas, se va a formar en Saladillo, yo ojala hubiese querido que sea en 25 de Mayo pero es en Saladillo por una cuestión de centralizar, de estar, de tener aunados los criterios porque va a ser una capacitación adicional de formación, realmente superamos la primer etapa y la segunda está en manos de la Policía Bonaerense, la que va a formar a la gente y después hay un Protocolo de Implementación, donde el Ministerio se compromete, yo realmente no entiendo, es una máquina de impedir, es una máquina de impedir sistemáticamente hace 12 años por eso estamos como estamos, para volver a la realidad de la policía de Prevención Local donde el Ministerio de la Provincia de Buenos Aires va a mandar cosas tales como armas reglamentarias, chalecos antibalas, unidades policiales, va a asignar automotores móviles, camionetas y todo tipo de cuestiones, un protocolo que manada el Ministerio de la Provincia de Buenos Aires con todo armado con las firmas correspondientes y donde realmente acá en este concejo a nosotros nos tocó como concejales asistir a marchas de seguridad y un debate extensísimo de quien era el problema de la seguridad si del Intendente, si del Jefe de Policía, donde todos coincidíamos que es el Intendente el que tiene que velar por la seguridad de los veinticinqueños más allá de la verticalidad de la fuerza de la policía, es el Intendente el que tiene que velar por la seguridad de los veinticinqueños, fue un debate extensísimo acá, donde los vecinos se paraban en la vereda de la intendencia y nadie salía a recibirlos, en marcha de gente y gente en la calle realmente, entonces yo a esto lo veo con muy buenos ojos y hasta ahora la gestión actual viene llevando la cosa impecablemente. Muchas gracias Sr. Presidente……………………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….………....……………

Concejal Torre: Pido la palabra Sr. Presidente. …………...………...………................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Martín Torre……………………...

Concejal Torre: La verdad que es cierto de que los problemas de seguridad, siempre le tocan o le pegan cerca al Intendente y es él el que también ayudar o colaborar de alguna manera para solucionar estos problemas, pero la verdad que discrepo mucho del concejal Almirón, para mí el Intendente Municipal no está preparado de ninguna manera, ninguno por ahí si el concejal Almirón si el día de mañana es Intendente puede estar preparado, pero no, yo no creo que este preparado para diseñar políticas preventivas, para hacer acciones estratégicas propuestas para su distrito, pero no tiene la capacitación ni el tiempo suficiente para hacerlo, como así lo tiene un comisario o una persona que está preparada para la formación policial y por otro lado después de haber vivido, lo que vivimos que suspendimos una sesión donde funcionarios motorizaron alguna cuestión, que quedara o no en la duda de que si fue espontaneo o no, la verdad que a mí me da un poco de miedo Sr. Presidente, que el Intendente tenga a su cargo la Policía Comunal y que maneje el arma de cada uno de los empleados. Nada más Sr. Presidente…………………………..…………………………………...

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Pongo a consideración el Despacho de la Comisión de Reglamento por la aprobación de presente Proyecto de Ordenanza. Los que estén por la afirmativa……

Secretaria: voto afirmativo de los Concejales: Serafini- Ponce- Botta- Almirón- Ponzo- Pezzelatto- Argañaraz- Gaya- Bogado- Canullán y Di Salvo. Voto negativo de los Concejales: García- Masagué Cicala y Fredes…………………..…………………..

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 95/2016. Proyecto (…)………………………...

Concejal Masagué: Perdón, perdón, en el cómputo de los votos negativos falto el Concejal Torre………………………………………………………………………...

Secretaria: Ha perdón, perdón. Voto negativo el Concejal Torre. Gracias……..............

Expediente Nº 95/2016.

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 95/2016. Iniciado por el Departamento Ejecutivo Proyecto de Ordenanza……..………………………………………………

Secretaria: Convalídese convenio de adhesión al sistema de comando de prevención rural celebrado entre el Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires y la Municipalidad de 25 de Mayo. Proyecto de Ordenanza Artículo 1º: Convalidase el Convenio de Adhesión al Sistema de Comando de Prevención Rural celebrado entre el Ministerio de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires y la Municipalidad de Veinticinco de Mayo con fecha 18 de Junio de 2015, por el cual acuerdan implementar sobre la base de la Patrulla Rural existente, el sistema operativo respectivo, coordinando y fiscalizando conjuntamente su implementación y funcionamiento. Artículo 2º: Comuníquese al Departamento Ejecutivo. Firman: Cdora. Marta Ticera Secretaria de Gobierno y Hacienda, Dr. Hernán Ralinqueo Intendente Municipal. Dictamen de la Comisión de Reglamento, reunida el día 24 de Junio de 2016. Desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del presente proyecto de Ordenanza. Firman los concejales: Canullán-Masagué-Almirón y Argañaraz…………………………………………………………..................................

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….……….............................

Concejal Argañaraz: Pido la palabra Sr. Presidente..…………...………...….................

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Argañaraz…………………………

Concejal Argañaraz: En este simplemente para convalidar un convenio, que como Ud. sabe todos los convenios interinstitucionales que se firman entre el Municipio y quien corresponda deben pasar por este Concejo Deliberante, bueno este es uno, es esto lo que se trata esta Ordenanza se convalida este convenio que se ha realizado desde el Municipio en junio del año 2015 con la Provincia de Buenos Aires para coordinar sistemas de trabajo, sistemas operativos, personal y también tareas de tipo logística con la ya implementada Patrulla Rural que tenemos en nuestro distrito. Con algunas requerimientos que van a hacer por parte de la Provincia de Buenos Aires y también el acompañamiento por supuesto desde este municipio. Es simplemente esto, es poder convalidar un convenio que viene firmado desde el año pasado. Gracias Sr. Presidente por el momento……………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….………....……………

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. …………...…………….....……...

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Julieta Masagué…...…………….…

Concejal Masagué: Muchísimas gracias. Bueno quiero destacar el acompañamiento que tiene este Proyecto de Ordenanza y quiero tambien señalar un dato que no es menor, el Convenio de Adhesión al Sistema de Comando de Prevención Rural, viene con la firma de la ex Intendente y obviamente del entonces Ministro de Seguridad de la Provincia de Buenos Aires, lo que explica, lo que explica la demora en tener el instrumento con todas las firmas como corresponda para que sea entregado en este Concejo Deliberante, lo que no ocurre con el convenio (….) de la Policía Local donde no está la firma del Ministro de Seguridad. Nada más gracias………...………………..

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….………...……………

Concejal Argañaraz: Si Sr. Presidente, para aclarar solamente preforma (…)………...

Presidente Di Salvo: Hacemos una moción de libre debate. Para hacer bien las cosas. Ahora si tiene la palabra la Concejal Argañaraz.……………………......………………

Concejal Argañaraz: (…) Son Convenio preformas, que seguramente este convenio también ha tenido así, (…) cuando tiene la convalidación del Concejo Deliberante se firma el convenio final, es esto definitivo. Gracias Sr. Presidente. …………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal Argañaraz. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra….…...……………………………………….………....……………

Concejal Almirón: Pido la palabra Sr. Presidente...……………...………...…...............

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra el Concejal Almirón...………………………....

Concejal Almirón: Cosas curiosas que uno ve realmente al acompañamiento de una firma y porque el proyecto era presentado por la gestión anterior, quiero creer que lo van a votar, en la cláusula 10º dice que el Intendente presidirá la mesa de trabajo sobre Seguridad Rural en su partido, estableciendo el calendario y definiendo la política de seguridad a seguir, acordando la normativa vigente y en consonancia con los lineamientos generales corriendo la autoridad de aplicación, o sea estamos hablando lo mismo que en el proyecto anterior. Nada más Sr. Presidente………………………….

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra?……………...……………………………………….……….............................

Concejal Masagué: Pido la palabra Sr. Presidente. …………...………..……...............

Presidente Di Salvo: Tiene la palabra la Concejal Julieta Masagué…...……………….

Concejal Masagué: Por supuesto que sabía que iba a venir esta acotación de algún lado y efectivamente del lado que vino y quiero hacerle una aclaración, una cosa es el jefe y otra cosa es que el Municipio sea parte de una mesa de trabajo donde confluyen distintos efectores de lo que tiene que ver con la seguridad, son dos cuestiones totalmente diferentes, yo invito al Concejal Almirón a que lea con detenimiento un convenio y el otro para que pueda ver qué es exactamente distinto, justamente lo que es Patrulla Rural tiene sus propias autoridades que dependen del Ministerio de Seguridad, no dependen del Intendente en forma directa como si lo hace la Policía Local y siguiendo el espíritu de colaboración y justamente de proximidad es que el Intendente, el municipio forma parte en el trabajo de una mesa, de una mesa de trabajo justamente como una voz más en el trabajo de prevención en materia rural. Nada más……………………………………………………………………………

Presidente Di Salvo: Gracias Concejal. ¿Algún otro Concejal va a hacer uso de la palabra? Ponemos a consideración entonces el Dictamen de la Comisión de Reglamento. Los que estén por la afirmativa. Aprobado por unanimidad….....................

PUNTO 3

PROYECTOS PRESENTADOS 

Presidente Di Salvo: Pasamos al Punto 3, del Orden del Día. Proyectos Presentados. 

Expediente Nº 109/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 109/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por Departamento Ejecutivo………………………………………….…………………

Secretaria: Autoriza a suscribir convenio de Cooperación entre la Dirección de Vialidad de la Provincia de Buenos Aires y la Municipalidad de 25 de Mayo, por la cual la Dirección entrega al Municipio el uso y la tenencia en carácter de comodato gratuito de un equipo de máquinas………………………………….………………………….

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Presupuesto y Reglamento. …………………………………………………………

Expediente Nº 110/2016. 

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 110/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevos Siglo y Unión Cívica Radical…………………………

Secretaria: Sírvase al Departamento Ejecutivo Municipal recabar ante la Dirección de Vialidad dependiente de le Secretaria de Obras Publicas de la Nación, el estado de situación del expediente 2410-1-10-2008, referente a la obra de pavimentación de la Ruta 40…………………………………………...…………………………………...

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Obras Públicas..........................................................................................................................................

Expediente Nº 111/2016.  

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 111/2016. Proyecto de Comunicación. Iniciado por Bloques Cambiemos, Unión Cívica Radical y Nuevo Siglo………..………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo información referente al Simulador de Nave Espacial denominado Programa Discoverer, ubicado en la plaza Mitre de la ciudad de 25 de Mayo……………………………………………………………….....

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Reglamento…………………………………………………………………..................

Expediente Nº 112/2016.  

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 112/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques Cambiemos, Nuevo Siglo y Unión Cívica Radical…………………………….

Secretaria: Acompañar los Proyectos de Ley presentados en la Honorable Cámara de Diputados de la Nación, que promueve la extinción de dominio sobre los bienes provenientes de actividades ilícitas………………………….....………………………

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Reglamento………………………………………………………………......................

Expediente Nº 113/2016. 
 
Presidente Di Salvo: Expediente Nº 113/2016. Proyecto de Ordenanza. Iniciado por Bloques UNA y Frente Renovador. ………………………………………………...

Secretaria: Crease el “Boletín Oficial Municipal WEB” del Partido de 25 de Mayo…...

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Presupuesto y Reglamento. .…………………………………………………................

Expediente Nº 114/2016. 
 
Presidente Di Salvo: Expediente Nº 114/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Bloques UNA y Frente Renovador. ……………………………...…………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo la implementación de un “Programa Municipal Antidrogas”………………………………………………………………...

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Salud….

Expediente Nº 115/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 115/2016. Proyecto de Decreto. Iniciado por Bloques Frente Renovador y UNA …………………………………………..……...

Secretaria: Declárese de interés legislativo el Programa de Actividades “La Escuela va al Concejo” desarrollado desde el Honorable Concejo Deliberante en el marco del “Año del Bicentenario de la Independencia”..........………………….…………………

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Cultura y Reglamento. ………………………………………………………....……………

Expediente Nº 117/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 117/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Concejal Diego Canullán………………………………………….…………………...

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo que instrumente y ponga en funcionamiento la ordenanza Nº 3193/2014, referente al Boletín Oficial Municipal……………………………………………………………………………...

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Reglamento.…………………………………………………………………………..

Expediente Nº 118/2016

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 118/2016. Proyecto de Resolución. Iniciado por Concejal Diego Canullán…………….………………………………………………

Secretaria: Solicita al Departamento Ejecutivo que efectué en el Presupuesto de Gastos y Recursos del presente Ejercicio o del Ejercicio 2017, las adecuaciones presupuestarias a los efectos de abonar las Asignaciones Familiares y Ayuda Escolar por Hijo a los empleados de la planta temporaria…………………………………........

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Presupuesto………………………………………………………………………........

PUNTO 4

CONTESTACIONES DEL DEPARTAMENTO EJECUTIVO 

Presidente Di Salvo: Siguiendo el Orden del Día. Punto 4. Contestaciones del Departamento Ejecutivo. No hay. …………………………………………………

PUNTO 5

CORRESPONDENCIA RECIBIDA Y/O REMITIDA

Expediente Nº 116/2016 

Presidente Di Salvo: Expediente Nº 116/2016. ……………………………..…….

Secretaria: Adjudicatarios del Barrio Agumín de 25 de Mayo. Solicitan reunión con todos los Bloques Políticos que integran el Honorable Concejo Deliberante para reclamar sobre la falta de avance de la obra del Barrio Agumín de 25 de Mayo…………………………………………………………………………...............

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.…………………………………………………………………….

Secretaria: Nota de Camuzzi Gas Pampeana. Contestación a la Resolución N° 31/2016. Informa los medios para acceder a la Tarifa Social.………………………….

Presidente Di Salvo: La Comisión de labor sugiere su pase a la Comisión de Reglamento…………………………………………………………………………..

Secretaria: Nota de la Comisión N° 2 de Ecología. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 22/2016 y Expediente N° 55/2016………………...

Presidente Di Salvo: Se autoriza…………………………………………………….

Secretaria: Nota de la Comisión N° 3 de Obras Públicas. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 122/2015……………………………………

Presidente Di Salvo: Se autoriza……………………………………………………..

Secretaria: Nota de la Comisión N° 4 de Presupuesto. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 97/2016 y Expediente N° 103/2016……...........

Presidente Di Salvo: Se autoriza……………………………………………………..

Secretaria: Nota de la Comisión N° 5 de Reglamento. Solicita prórroga por 30 días para el tratamiento del Expediente N° 65/2016 y Expediente N° 74/2016……………

Presidente Di Salvo: Se autoriza……………………………………………………..

Secretaria: Nota de la Comisión N° 5 de Reglamento. Solicita la acumulación del Expediente N° 42/2016 al Expediente N° 80/2016…………………………………...

Presidente Di Salvo: Se autoriza……………………………………………………..

Secretaria: Radiograma del Honorable Concejo Deliberante de Mercedes, Resolución N° 110/2016. Adhiere a la Resolución N° 09/2016 del H.C.D. de 25 de Mayo. Solicita al Honorable Senado de la Provincia de Buenos Aires dar tratamiento y respectiva aprobación al Proyecto de Ley en revisión D-691/14-15, referente a la modificación del Artículo 68 inc. 2, de la Ley Orgánica de las Municipalidades. Radiograma del Honorable Concejo Deliberante de 9 de Julio. Resolución N° 11/2016. Solicita al Sr. Presidente de la Nación y a la Sra. Gobernadora de la Provincia de Buenos Aires la reglamentación y puesta en vigencia de las leyes N° 27.098 y N° 14.757 de Régimen de Promoción de Clubes de Barrio y Pueblo……………………………………………...

Presidente Di Salvo: Sin haber más temas que tratar y recordar que mañana martes vamos a tener visitas de los chicos de la Escuela Normal 9:30 hs. le avisamos a los concejales para que están informados. Invitamos a la Concejal Marina Cicala(…)….......

Concejal Botta: Perdón Sr. Presidente, disculpe con su permiso y el de los presentes y con las disculpas que si mis palabras pueden llegar a demorarlos un poco, pero me gustaría ya que en esta noche se ha hablado tanto de ires y venires de cuestiones políticas, darles un saludo a los concejales que representan a la U.C.R. porque ayer se cumplieron 125 años de la creación de ese partido y en realidad lo vi muy poco difundido en los medios de comunicación, consideraba que era necesario, va más que necesario, reconocer a un Partido histórico fuera de la ideologías políticas y con respecto al golpe de estado que se reconocen mañana los 50 años del Dr. Illia, que también considero que la figura del Dr. Illia está fuera de toda bandería política, como bien dijo el Concejal García es tener un poco de memoria, porque ningún golpe de estado de cualquier idea política que lo ha sufrido, nosotros lo sabemos bien, le ha hecho bien más que nada al país y a los ciudadanos. Simplemente por eso quería acotarlo. Muchas gracias y gracias a los presentes…………………………………….

Presidente Di Salvo: Vamos a hacer una reforma al punto 1 Los Homenajes Invitamos a la Concejal Marina Cicala a arriar la Bandera y siendo las 23:14 hs. damos por concluida la Sesión de hoy 27 de junio……………………………………………
