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ACTA Nº 1164

SESIÓN  PÚBLICA  EXTRAORDINARIA

FECHA: 04 DE MAYO DE 2026

PRESIDENTE: Sr. Jorge Javier de Marcos.

[bookmark: _Hlk158967496]SECRETARIA ADMINISTRATIVA: Dra. Evangelina Dezillio.

[bookmark: _Hlk158967561]CONCEJALES PRESENTES: Biscione, Josefina; Caronello, Dino; Cortés, Verónica; De Marcos, Jorge Javier; Fumarco, Mariana; Galdós Carrizo, Yamila Viviana; Gregorini, José María; Guarch, José Luis; Herraiz, Fernando Martín; Herrera, Jorgelina; Lance, Roberto Guillermo; Méndez, Javier Enrique; Panaccio, Ana Paula; Recalt, Francisco; Squillaci, Mercedes Laura Fátima; Zarza, María José. …………………………………....

CONCEJALES AUSENTES: …………………………………………………………….

LUGAR: 25 de Mayo………………………………………...…………………………...

HORA DE INICIO: 19:41 hs.……………………………………………………………

HORA DE FINALIZACIÓN: 00:55 hs…………………………………………………….

Presidente de Marcos: Siendo las diecinueve horas cuarenta y un minutos, damos inicio a la Sesión Pública Extraordinaria convocada por Concejales del día 04 de Mayo de 2026. ………………………………………………………………………………

PUNTO 1

[bookmark: _Hlk161904515][bookmark: _Hlk159239744]ACTO DE IZAR LA BANDERA NACIONAL.

Presidente de Marcos: Orden del día, Punto N° 1, Acto de izar la Bandera, Invitamos a la Concejal Herrera a izar la Bandera. ……………...............................................................

[bookmark: _Hlk158970430]PUNTO 2

LECTURA DE LA CONVOCATORIA A SESIÓN EXTRAORDINARIA.

Presidente de Marcos: Punto N° 2 del Orden del día, lectura de la convocatoria a Sesión Extraordinaria. ………………………………………………………………...
[bookmark: _Hlk193966941]
Secretaria: Al Presidente del Honorable Concejo Deliberante. De mi mayor consideración: Por medio de la presente, los Concejales abajo firmantes solicitamos a esta Presidencia que proceda de manera inmediata a convocar a Sesión Extraordinaria a fin de dar ingreso y tratamiento con urgencia el Expediente N° 56/2026 correspondiente al proyecto de Decreto referido a la defensa institucional del Cuerpo en la causa judicial caratulada “Egüen Ramiro contra Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo sobre pretensión anulatoria-otros Juicios, Expediente N° 51.716 y actuaciones conexas. La presente solicitud no admite dilaciones. La causa judicial ya ha sido promovida y, una vez practicada la notificación correspondiente, comenzarán a correr plazos procesales perentorios, cuyo incumplimiento podrá importar la pérdida de oportunidades procesales esenciales y comprometer gravemente el derecho de defensa en juicio del Honorable Concejo Deliberante. Cabe recordar que, en el antecedente judicial de la causa Expediente N° 51.155, ya se había advertido expresamente la necesidad de que el Cuerpo contara con patrocinio letrado propio e independiente, sin que ese planteo fuera oído ni canalizado institucionalmente como correspondía. Asimismo, tampoco se dio intervención formal al pleno del Cuerpo respecto de decisiones y actuaciones de indudable relevancia institucional. No corresponde reiterar ahora omisiones que ya colocaron al Honorable Concejo Deliberante en una situación de vulnerabilidad institucional. Por el contrario, pesa sobre esa Presidencia la obligación funcional de arbitrar de inmediato los medios necesarios para que el Cuerpo pueda deliberar y resolver, en Sesión, la instrumentación de su defensa. Por ello, solicitamos que se convoque sin más dilaciones a Sesión Extraordinaria para el tratamiento urgente del Expediente mencionado, dejando a salvo que toda demora injustificada frente a esta situación podrá importar responsabilidad institucional por las consecuencias que pudiera derivarse de la falta de una defensa tempestiva y adecuada. Sin otro particular, saludo a Ud. Atentamente. Firman los Concejales Cortés, Caronello, Zarza, Guarch, Gregorini, Galdós Carrizo y Méndez. ………………………………………………….

[bookmark: _Hlk193967449]Presidente de Marcos: ¿Algún Concejal quiere hacer uso de la palabra? Pasamos a votar la convocatoria, por la afirmativa. Aprobado por mayoría. ……………………….

Secretaria: Voto afirmativo los Concejales Gregorini, Panaccio, Herraiz, Méndez, Zarza, Galdós Carrizo, Caronello, Guarch, Cortés, Biscione, Recalt, Herrera, Fumarco, Lance y de Marcos. Voto negativo Concejal Squillaci. ………………………………….

Presidente de Marcos: Aprobado por mayoría. ……………………………………...

PUNTO 3

[bookmark: _Hlk200005520]PROYECTO PRESENTADO, EXPEDIENTE N° 56/2026

Presidente de Marcos: Punto N° 3, del Orden del día, Proyectos presentados, Expediente N° 56/2026. ……………………………………………………………...

EXPEDIENTE N° 56/2026

Secretaria: Proyecto de Decreto iniciado por Alianza La Libertad Avanza. Dispone la designación de un profesional abogado para ejercer la representación y/o patrocinio del Honorable Concejo Deliberante en determinadas causas judiciales. ……………………

Presidente de Marcos: Si Concejal Cortés. …………………………………………...

Concejal Galdós: Quería pedirle si se podía tratar Sobre Tablas. ……………………....

Presidente de Marcos: Pasamos a votar el tratamiento Sobre Tablas, por la afirmativa. ¿Con Cuarto Intermedio para que dictamine Presupuesto y Reglamento? ……………...

Concejal Galdós: Sí. …………………………………………………………………

Presidente de Marcos: Pasamos a votar el tratamiento Sobre Tablas con Cuarto Intermedio para que dictaminen las Comisiones de Presupuesto y Reglamento, por la afirmativa. …………………………………………………………………………….

Secretaria: Voto afirmativo Concejales Gregorini, Panaccio, Herraiz, Méndez, Zarza, Galdós Carrizo, Caronello, Guarch, Cortés, Biscione, Recalt, Herrera, Fumarco, Lance y de Marcos. Voto negativo Concejal Squillaci. ……………………………………........

Presidente de Marcos: Aprobado por mayoría. Siendo las diecinueve horas cuarenta y seis minutos, pasamos a un Cuarto Intermedio. ………………………………………..

CUARTO INTERMEDIO 

Presidente de Marcos: Siendo las veintidós horas cuarenta y tres minutos, pasado el Cuarto Intermedio, continuamos. ……………………………………………………..

Secretaria: Decreto. Artículo 1º: Dispónese que el Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo ejercerá su defensa institucional en el marco de la causa judicial caratulada “Egüen Ramiro C/ Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo S/ Pretensión Anulatoria - Otros Juicios”, Expediente N.º 51716, así como en toda actuación judicial conexa, derivada o incidental vinculada al mismo conflicto institucional, incluyendo sus antecedentes, entre ellos la causa “Egüen Ramiro C/ Concejo Deliberante Del Municipio De 25 De Mayo S/ Medida Cautelar Autónoma O Anticipada - Otros Juicios”, Expediente N.º 51155, mediante la designación de un profesional abogado que ejercerá la representación y/o patrocinio del Cuerpo en dichas actuaciones. Artículo 2º: Invítase a cada bloque o espacio político integrante del Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo a proponer un profesional abogado para ser considerado por el Cuerpo a los fines de la designación prevista en el artículo 1º. A tales efectos, cada bloque deberá: A) ingresar una nota por Mesa de Entradas dentro de las veinticuatro (24) horas de aprobado el presente. B) La nota deberá contener nombre, apellido, dirección y teléfono del profesional propuesto. Concluido el plazo establecido, el Presidente del HCD deberá, dentro de las veinticuatro (24) horas subsiguientes, llamar a reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria a efecto de fijar fecha para la sesión extraordinaria para la elección del profesional. La Comisión de Labor Parlamentaria deberá fijar fecha de sesión extraordinaria en el plazo de cuarenta y ocho (48) horas. Artículo 3º: El profesional que resulte designado será elegido mediante votación del Honorable Concejo Deliberante. Artículo 4º: El abogado designado ejercerá la representación del Honorable Concejo Deliberante exclusivamente en relación con las causas indicadas en el artículo 1º y con las actuaciones directamente vinculadas con las mismas. Artículo 5º: Instrúyese a la Presidencia del Honorable Concejo Deliberante para que, de manera inmediata y sin más dilaciones, arbitre y suscriba toda documentación necesaria para instrumentar la designación del profesional que ejercerá el patrocinio y/o representación del Cuerpo, otorgar el poder correspondiente y posibilitar la contestación de demanda y demás actos procesales dentro de los plazos legales, dejando constancia expresa en caso de incumplimiento. Artículo 6º: La intervención profesional dispuesta por el presente decreto no implicará la creación de un cargo permanente dentro de la estructura administrativa del Honorable Concejo Deliberante. Artículo 7º: De forma. Firman: Cortés. Dictamen de la Comisión de Presupuesto, reunida el día 04 de Mayo de 2026, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de Decreto. Artículo 1º: Dispónese que el Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo ejercerá su defensa institucional en el marco de la causa judicial caratulada “Egüen Ramiro C/ Honorable Concejo Deliberante De25 De Mayo S/ Pretensión Anulatoria - Otros Juicios”, Expediente N.º 51.716, así como en toda actuación judicial conexa, derivada o incidental vinculada al mismo conflicto institucional, incluyendo sus antecedentes, entre ellos la causa “Egüen Ramiro C/ Concejo Deliberante del Municipio de 25 De Mayo S/ Medida Cautelar Autónoma o Anticipada - Otros Juicios”, Expediente N.º 51155, mediante la designación de un profesional abogado que ejercerá la representación y/o patrocinio del Cuerpo en dichas actuaciones. Artículo 2º: Invítase a cada bloque o espacio político integrante del Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo a proponer un profesional abogado para ser considerado por el Cuerpo a los fines de la designación prevista en el artículo 1º. A tales efectos, cada bloque deberá: A) ingresar una nota por Mesa de Entradas hasta el día miércoles6/5/2026 a las 13 hs. B) La nota deberá contener nombre, apellido, dirección, email y teléfono del profesional propuesto, así como un presupuesto de los honorarios del mismo para asumir la representación del cuerpo en los autos mencionados en el Artículo1; se deja establecido que los honorarios restantes serán abonados según regulación judicial firme. A efectos de realizar la consideración de las propuestas realizadas el Presidente del Concejo Deliberante reunirá a la Comisión de Labor el día Jueves 7/5/2026. La designación del profesional se llevará a cabo en la Sesión Ordinaria del día11/5/2026, previo paso por la Comisión de Reglamento, la cual deberá darle tratamiento de Pronto Despacho. Artículo 3º: El profesional que resulte designado será elegido mediante votación por mayoría simple del Honorable Concejo Deliberante. Artículo 4º: El abogado designado ejercerá la representación del Honorable Concejo Deliberante exclusivamente en relación con las causas indicadas en el Artículo 1º y con las actuaciones directamente vinculadas con las mismas. Artículo 5º: Instrúyese a la Presidencia del Honorable Concejo Deliberante para que, de manera inmediata y sin más dilaciones, arbitre y suscriba toda documentación necesaria para instrumentar la designación del profesional que ejercerá el patrocinio y/o representación del Cuerpo, otorgar el poder correspondiente y posibilitar la contestación de demanda y demás actos procesales dentro de los plazos legales, dejando constancia expresa en caso de incumplimiento. Artículo 6º: La intervención profesional dispuesta por el presente decreto no implicará la creación de un cargo permanente dentro de la estructura administrativa del Honorable Concejo Deliberante. Artículo 7º: Comisión de seguimiento. Se establece que la Comisión de Reglamento realizará el seguimiento de lo actuado por el letrado designado por el HCD. Artículo 8º: Facúltese al Presidente del Honorable Concejo Deliberante a realizar las adecuaciones, imputaciones y/o modificaciones presupuestarias que fuera menester para el cumplimiento de la presente Ordenanza. Artículo 9º: De forma. Firman los Concejales Méndez y Guarch. Dictamen de la Comisión de Presupuesto, reunida el día 04 de Mayo de 2026, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de Decreto. Artículo 1°: Dispónese que el Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo ejercerá su defensa institucional en el marco de la causa judicial caratulada “Egüen Ramiro C/ Honorable Concejo Deliberante de 25 De Mayo S/ Pretensión Anulatoria-Otros Juicios”, Expediente N.º 51716, así como en toda actuación judicial conexa, derivada o incidental vinculada al mismo conflicto institucional. Artículo 2°: Invítase a cada bloque o espacio político integrante del Honorable Concejo Deliberante a proponer un (1) profesional abogado para la conformación de una terna. Las propuestas deberán presentarse por Mesa de Entradas dentro de las cuarenta y ocho horas de aprobado el presente, debiendo contener: a) Nombre y apellido. b) Matrícula profesional. c) Domicilio constituido. d) Antecedentes en derecho administrativo, municipal o contencioso-administrativo. e) Datos de contacto. Artículo 3°: La Comisión de Labor Parlamentaria procederá a evaluar las postulaciones y conformar una terna en orden de mérito, mediante dictamen fundado. A tales efectos se ponderarán los siguientes criterios: a) Especialidad y experiencia en derecho público. b) Antecedentes profesionales relevantes. c) Actuación previa en procesos contencioso-administrativos. d) Disponibilidad inmediata. Artículo 4°: La elección del abogado representante del Honorable Concejo Deliberante, será elegido por mayoría agravada de los dos tercios del total de los Concejales que integran el HCD. Artículo 5°: Se reserva la contratación del letrado designado en el artículo anterior, hasta el momento en que el Cuerpo sea fehacientemente notificado de: a) El traslado de la demanda; o b) Cualquier resolución judicial interlocutoria o definitiva que requiera intervención letrada. Artículo 6°: Producida cualquiera de las notificaciones indicadas, la Presidencia deberá, dentro del plazo perentorio de veinticuatro (24) horas, proceder a la designación del profesional. La designación deberá respetar el orden de mérito establecido, pudiendo apartarse únicamente mediante acto fundado basado en razones objetivas de idoneidad o incompatibilidad sobreviniente. Artículo 7°: En caso de incumplimiento del plazo previsto en el artículo anterior, quedará automáticamente designado el profesional que ocupe el primer lugar en el orden de mérito, quedando la Presidencia obligada a instrumentar de inmediato el otorgamiento de poder y demás actos necesarios para su intervención. Artículo 8°: El profesional designado ejercerá la representación y/o patrocinio letrado del Honorable Concejo Deliberante exclusivamente en relación con las causas indicadas y sus actuaciones vinculadas. Artículo 9°: Fíjase como tope máximo de honorarios profesionales por toda intervención derivada de las causas referidas la suma equivalente a 7 (siete) IUS, conforme la normativa arancelaria vigente, sin perjuicio de las regulaciones judiciales que pudieran corresponder. Artículo 10°: Instrúyese a la Presidencia del Honorable Concejo Deliberante para que arbitre y suscriba toda la documentación necesaria para instrumentar la designación, otorgar el poder correspondiente y garantizar la intervención procesal en tiempo oportuno. Artículo 11°: La intervención profesional dispuesta no implicará la creación de cargo permanente alguno dentro de la estructura administrativa del Honorable Concejo Deliberante. Artículo 12°: En que caso de que el profesional no reúna las dos terceras partes, se seguirá con la selección de otro profesional hasta reunir la mayoría calificada. Artículo 13°: De forma. Firman los Concejales Lance y Fumarco. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 04 de Mayo de 2026, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por los Concejales Méndez y Guarch. Firman el presente dictamen los Concejales Cortés, Galdós Carrizo y Zarza. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 04 de Mayo de 2026, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del dictamen emanado de la Comisión de Presupuesto, firmado por los Concejales Lance y Fumarco. Firma el presente dictamen Concejal Recalt. Dictamen de la Comisión de Reglamento reunida el día 04 de Mayo de 2026, desde el ámbito de esta Comisión se sugiere al Honorable Cuerpo, la aprobación del siguiente proyecto de Decreto. Artículo 1°: Deróguense los Artículos 61 a 67 inclusive “De la Comisión Investigadora” y los Artículos 68 a 71 inclusive “De la Comisión Especial” del Reglamento Interno del Honorable Concejo Deliberante del Partido de 25 de Mayo, asimismo deróguese el Decreto N°17/2025 sancionado por el Honorable Concejo Deliberante, por insanablemente nulos, de nulidad absoluta e insanable por contrariar el ordenamiento jurídico vigente, el principio de legalidad y la jerarquía normativa superior. Artículo 2°: La Dirección de Legal y Técnica de la Municipalidad de 25 de Mayo, deberá asumir la representación procesal del Honorable Concejo Deliberante en la causa “Egüen Ramiro C/ Honorable Concejo Deliberante de 25 de Mayo S/ Pretensión Anulatoria – Otros Juicios”, Expte. N.º 51716 con facultades suficientes para actuar en todas las instancias, incluyendo la promoción, contestación, reconvención, desistimiento, allanamiento y demás actos procesales conducentes. Artículo 3°: Instrúyase al letrado de la Dirección de Legal y Técnica de la Municipalidad de 25 de Mayo designado a evaluar y, en su caso, formalizar el allanamiento total o parcial a las pretensiones deducidas en sede judicial, cuando ello resulte jurídicamente procedente y compatible con los principios de legalidad, razonabilidad y protección del interés público, debiendo fundar su decisión en los antecedentes administrativos, el dictamen de la Asesoría General de Gobierno y los criterios sostenidos por la jurisdicción interviniente. Artículo 4°: Instrúyase la promoción de las acciones administrativas, civiles y/o judiciales necesarias a efectos de determinar la responsabilidad patrimonial individual de los funcionarios y/o Concejales que, mediante su voto afirmativo o actuación determinante, hubieren contribuido a la adopción de actos declarados nulos o contrarios a derecho, habilitándose la correspondiente acción de repetición por los daños y perjuicios ocasionados al erario público. Artículo 5°: Déjase expresa constancia de que los hechos y actos que dieron origen al presente conflicto, en tanto pudieran configurar conductas contrarias al ordenamiento jurídico, deberán ser puestos en conocimiento de las autoridades competentes, sin perjuicio de la eventual responsabilidad que pudiere corresponder a los funcionarios intervinientes. Artículo 6°: El presente Decreto será de cumplimiento inmediato, no requiriendo reglamentación adicional para su operatividad, debiendo todas las áreas intervinientes adoptar las medidas necesarias para su efectiva implementación. Artículo 7°: De forma. Firma Concejal Squillaci. ……………………………………………………………...

Presidente de Marcos: ¿Algún Concejal quiere hacer uso de la palabra? …………...….

Concejal Zarza: Pido la palabra Señor Presidente. ……………………………….........

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Zarza. ……………………………………….

Concejal Zarza: Muchas gracias Señor Presidente. Bueno, la Sesión que nos convoca hoy tiene su origen en una situación inédita que atraviesa el Concejo Deliberante de 25 de Mayo, en la cual ha sido demandado este Cuerpo Legislativo autónomo, soberano ha sido demandado por el Poder Ejecutivo del Municipio. Nos encontramos todos en una situación creo que, para todos nosotros, nobel, ninguno en el transcurso de los años que hemos pasado aquí o si es su primera experiencia, el Concejo de 25 de Mayo nunca ha pasado por una situación así. Por lo tanto, estamos transitando esta situación y en este caso, voy a hablar puntualmente de mi persona, de mi opinión al respecto, por supuesto que nosotros también tenemos nuestra opinión como Bloque, que está plasmada en el dictamen que firmamos, pero quisiera comenzar Señor Presidente, exponiendo que estoy en total desacuerdo con la judicialización de la política, estamos atravesando tiempos en los cuales la justicia parece ser más que uno de los poderes del Estado que debe velar por la tranquilidad de los ciudadanos, a veces se termina convirtiendo en una especie de cuadrilátero en el cual se tratan de dirimir cuestiones que no tendrían de ninguna manera, que llegar a estas instancias. Nosotros como Concejo Deliberante tenemos nuestras funciones, tenemos nuestras facultades, tenemos nuestra autonomía, que está y que es uno de los tres poderes que tiene el Estado y con respecto a eso, deberíamos entender que tiene que ser respetada la opinión del Concejo Deliberante sin embargo, en estos últimos años hemos llegado a estas situaciones en las cuales parece que en lugar de hablar de política, en lugar de trabajar por el bien común, nos estamos revoleando y lo digo así, con este término muy poco acorde al lugar, pero lo uso a propósito, con amenazas y con juicios, lamentable situación en la que nos encontramos, pero considero también, que es importante defender la institucionalidad del Concejo Deliberante, nosotros nos tenemos que plantar como Cuerpo Deliberativo y en este caso, llevar adelante este juicio que nos hace el Intendente con la correcta representación que este tipo de situaciones requiere, no podemos de ninguna manera y lo vuelvo a repetir, por más que no estoy de acuerdo con la judicialización de la política, pero ya que esta es la situación en la que nos encontramos, no podemos dejar desamparado al Concejo Deliberante, no lo podemos dejar carente de representatividad en esta situación judicial puntual en la que el Intendente Egüen nos está colocando a todos nosotros, los dieciséis que estamos acá conformando este Cuerpo Deliberativo. Por lo tanto, se ha llegado a la situación de tener que reglar de alguna manera, esta situación y poner y ponernos, o expresarnos a, entre, colegiadamente en lograr una representatividad judicial de un letrado patrocinante en nuestra, en esta situación, yo no soy abogada por lo tanto, no tengo quizás la terminología que los abogados van a desplegar sin duda, luego, pero es necesario que el Concejo Deliberante de 25 de Mayo tenga una legítima representación y lleve adelante los pasos requeridos en este tipo de situaciones como lo es el de estar en una causa judicial. Para hacer un breve relato, sencillo de cómo llegamos a esto, comenzamos en el año pasado donde los Concejales no teníamos información por parte del Departamento Ejecutivo no se contestaba ningún Pedido de informe y no se publicaban ninguno de los Decretos que el Departamento Ejecutivo emitía, reiterados fueron los pedidos de este Cuerpo de Pedidos de informe, de solicitud de información, por supuesto que el RAFAM tampoco estaba habilitado. Y entonces, entendiendo que no podíamos llevar adelante nuestra función que es la de controlar al Departamento Ejecutivo y la de saber porque es lo que corresponde, no solo a los Concejales sino todos los ciudadanos, saber de qué manera los fondos públicos están siendo utilizados, los fondos que no son ni del Intendente ni de los funcionarios sino que son, ni de los Concejales por supuesto, sino que son de los ciudadanos de 25 de Mayo, como no teníamos ningún tipo de información, es más, no es que no se nos contestaban los Pedidos de informe, se ocultaba adrede la información, entonces hicimos un proyecto para tener una Comisión Investigadora, que vuelvo a repetirlo por vigésima vez no sé, estaba planteada en los términos del Artículo 61 y 67 del Reglamento Interno, que dice, esta Comisión Investigadora, si usted lo lee en el Reglamento Interno, que regula y norma el Concejo Deliberante, es una Comisión que tiene por objeto investigar un tema puntual. ¿Cuál eran los temas? Bueno, había dos Decretos que estaban especificados, dos Decretos que queríamos saber que tenían que ver con la afectación del vehículo particular del Intendente y con los gastos de representación del Intendente, vuelvo a repetir, eso serán dos Decretos con los cuales nosotros queríamos saber, queríamos tener más información, luego de reiterados Pedidos de informes no contestados, luego de mirar el SIBOM para ver si estaban publicados y no encontrarlos, llevamos adelante este proyecto. Y a partir de ahí, se consideró que este, esta Comisión Investigadora se estaba planteando según otra Comisión Investigadora que es la que plantea la Ley Orgánica de la Municipalidades y que es una Comisión que tiene por objeto investigar cuando considera, ciertas pautas no vale la pena que yo vuelva a leer el Artículo, el 249 de la LOM, pero es una, una Comisión Investigadora esta que requiere una mayoría de dos tercios porque investiga al Intendente en situaciones de gravedad que pueden llevar a una destitución, se tergiversó todo porque políticamente parece ser que convenía cuando en realidad, la única intención de estos Concejales era la de saber qué hacía Egüen con los fondos públicos, lo único que quisimos saber era eso. Bueno, como se lo emuló para ese lugar, las consultas que se hicieron fueron direccionadas hacia ese lugar, estos proyectos fueron rechazados y luego nosotros volvimos a insistir con un Decreto que decía y expresaba e interpretaba el Reglamento Interno diciendo lo mismo que estamos diciendo esta noche, lo mismo que dijimos en aquella oportunidad, que la Comisión Investigadora que tiene la desafortunada situación de tener el mismo nombre que la Comisión Investigadora de la LOM, pero no es la misma, no es la misma, está fundamentada desde otro lugar, está normada desde otro lugar, tiene otras características, tiene otras funciones, tiene otros objetivos y tiene otra composición, es completamente diferente. Y nosotros expresamos que esa Comisión podía conformarse con la mayoría simple del voto de los Concejales y que, de todas maneras, dábamos por desestimada la original que habíamos intentado formar ¿Por qué?, porque luego de esta situación, aparecieron casi ochocientos Decretos de hoy para mañana publicados en el SIBOM y nuestro objeto era, en definitiva, justamente conocer lo que aparentemente, nos estaban ocultando. Todo eso devino en lo que esta noche tenemos que tratar porque a partir de ahí, el Intendente judicializó las actuaciones de uno de los poderes del Estado soberano autónomo como es el Concejo Deliberante y que tiene sus capacidades y sus, y sus, y su objeto perfectamente definido y normado, tal es así que nos encontramos en esta situación de tener que pedir por una representación legal que nos represente a todos en esta, en este juicio que se nos ha, se nos ha hecho como Cuerpo Legislativo. Nosotros tenemos nuestro Decreto, nuestro dictamen perdón, para el Decreto que será oportunamente publicado, que lo expresaremos y comentaremos en detalle, no quisiera extenderme más, pero quiero sí Señor Presidente volver a decir que esta situación inédita en la que nos encontramos no debería, no debería de ninguna estar esta noche ocupando el tiempo de los Concejales. El Concejo Deliberante tiene que ser un poder que tenga la libertad de emitir sus decisiones por mayoría como todo lo que se hace acá sin tener que ser judicialmente atacado, es eso lo que nosotros estamos este, lo que estamos tratando de evitar pero que, de todas maneras, vamos a tener que llevar adelante esta situación judicial en la que nos vemos como Cuerpo, involucrados. Me parece necesario volver a recalcar que judicializar la política no es el modo de llevar adelante la gestión de Gobierno de un pueblo que no la está pasando bien, de una Ciudad y un Partido que necesita que sus gobernantes traten de buscar consensos para llevar adelante de la mejor manera posible los designios de la gente que puso en manos del Intendente y de los Concejales también, la manera de llevar adelante las diferentes cuestiones que tengan que, que en definitiva, lleven al beneficio de la comunidad. Nosotros planteamos acá en nuestro dictamen los diferentes pasos para para llevar adelante la selección de un profesional que nos pueda representar, pero vuelvo a insistir, que esto no debería ni siquiera, haber sido llevado adelante de parte del Departamento Ejecutivo. Sin mucho más que agregar Señor Presidente, nosotros vamos a ir por el dictamen que, que firmamos esperando no tener que volver a pasar por una situación así. Insisto que el dictamen para este Decreto es solamente para esta situación puntual, que no pretende de ninguna manera generar un cargo en el Concejo Deliberante de una persona que tenga que quedar designada, simplemente es para esta instancia judicial en la que nos estamos, tenemos que tener representación y me parece que sería importante también, que se deje de lado a la Justicia en estas cuestiones y que la Justicia tenga que dedicarse justamente, a nada más que, que actuar en lo que corresponda para que la vida de los ciudadanos sea más justa y dejar que la política en este caso, y que los funcionarios hagan su tarea y que los Concejales también podamos hacer nuestra tarea. Nada más Presidente, muchísimas gracias. ……………………………………………………….

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Zarza ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? …………...………………………………………………………............

Concejal Lance: Pido la palabra Señor Presidente. …………………………………....

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Lance. ………………………….......

Concejal Lance: Bueno, gracias. Bueno, yo creo que sin lugar a dudas, comparto un poco con lo que comenta la Concejal Zarza con respecto a la judicialización de la política, me parece que quizás se empaña un poco nuestra actividad en este Concejo pero bueno, entiendo que hay veces que lamentablemente es inevitable no, más que nada uno en estos días un poco quizás charlando con varias personas puede decir de que esto viene a partir de posturas irreductibles que, que tenemos como Concejales y que muchas veces no damos el brazo a torcer. Yo hace, cuando comenzó todo esto, recuerdo mi alocución la primera vez que se trató, lo comenté y lo dije, inexorablemente si no entendemos de que esto no es una verdad al cien por ciento y no entendemos de que los proyectos pueden tener modificaciones y demás, esto va a terminar en la Justicia, lo comenté porque obviamente que la palabra investigadora confunde, confunde y en la seguidilla de proyectos que hemos venido teniendo, es más, nosotros como composición, estoy hablando por la composición anterior, tuvimos dos o tres Comisiones Investigadoras que trabajamos y las dos o tres Comisiones Investigadoras que se trataron fueron bajo la denominación de Comisión Investigadora del 249 de la Ley Orgánica de las Municipalidades, en ningún momento se habló o se creyó de que una Comisión Investigadora iba a ser bajo la denominación del Reglamento Interno. En esto quiero tomar unas palabras que dijo la Concejal Herrera, en una conversación que tuvimos en el Bloque de que en cierta medida el Reglamento Interno lo que intenta esclarecernos a todos nosotros, es un poco las obligaciones que tenemos como Concejales en Este Cuerpo no, entonces en él empezamos a ver nuestro, nuestro mecanismo para elegir las autoridades, para representarnos en las Comisiones, para saber cuáles son nuestros deberes en cada una de las Comisiones, Presupuesto, Reglamento, Cultura Ecología y Obras Públicas. Es por eso que bueno, entendemos de esa manera, pero también en el apartado, cuando uno va directamente a los proyectos que nosotros queremos trabajar dentro de este Concejo, encontramos posturas como pueden ser un proyecto de Comunicación, un proyecto de Resolución, un proyecto de Decreto, un proyecto de Ordenanza y después devenido están las Comisiones Investigadoras y la Comisión Especial. Bueno yendo puntualmente a esta situación, recuerdo perfectamente que esto se dio en las épocas electorales que atravesamos el año pasado y en ese momento, junta con, junto con la Concejal Fuentes nosotros dos presentamos un proyecto de Resolución para solicitarle al Poder Ejecutivo que actualice la presentación de los Decretos y demás Ordenanzas, Resoluciones en el SIBOM. Quiero comentarles a todos ustedes que ese proyecto no prosperó, fue al rechazo unánime, por este, bah unánime no porque yo lo voté en contra y creo que la Concejal Fuentes también, pero fue un rechazo de este Cuerpo y seguido a ello votamos una, votar, votamos, se puso consideración el tema del voto a la Comisión Investigadora y siempre uno trata de explicar estas ciertas cuestiones no, de que siempre fue primero martes que domingo ¿y qué quiere decir esto? uno irremediablemente para llegar a una Comisión Investigadora tiene que pasar por esos pasos en los cuales uno tiene que hacer un Pedido de informes específico en esta situación no Y ese, si quieren podemos revisar en la búsqueda de Expediente del Concejo Deliberante nunca hubo un proyecto que pida la actualización en el, en el SIBOM no, puntualmente quiero decirlo no, porque a ver, tanto La Libertad Avanza como el peronismo presentó esos proyectos pero nunca antes había presentado un proyecto de Pedido de informe y pedido de Resolución y recae en la figura de una Comisión Investigadora directamente. Entonces yo digo, cuando uno tiende a agotar esas, esas posibilidades, tiene que tratar de ir por esos caminos y lamentablemente eso no lo tomaron. Qué, bueno ¿qué es lo que sucede no? bueno, caemos a la Comisión Investigadora, sucede bueno lo que sucedió donde se pidió opinión a la Asesoría General de Gobierno y al Tribunal de Cuenta, el Tribunal de Cuentas casualmente la otra vez charlando con el, con el jefe del Tribunal de Cuentas, me dijo que no tomaron competencia en el asunto porque se presentó demasiado tarde ese pedido, demasiado tarde ¿por qué? porque ellos van a, van a tomar una posición pero sin que se dicte esa norma no, en este caso, se dictó la norma y después lo pidieron, dice, no, ya está tomada, tomada la norma que sigan los carriles que tenga que seguir. En cambio, la Asesoría General de Gobierno sí opinó al respecto y bueno, todos sabemos cuál fue su respuesta. Yo estoy en contra obviamente, de la judicialización, pero también estoy en contra de repito, de estas posturas irreductibles que estamos teniendo y quiero mencionar que no es la primera vez que se judicializa la política en este Concejo Deliberante, existen otros períodos como fue también el tema del RAFAM, y también hubieron otras situaciones en los cuales se manifestaron judicialmente ante las situaciones de distintos Concejales y demás. Yo quiero un poco yendo y finalizando mi alocución no, comentar lo que se está intentando opinar al respecto, de bueno, ahora, devenida esta situación en la cual el Intendente Municipal realiza una presentación contra el Concejo Deliberante, creo que irremediablemente esa situación iba a suceder ¿por qué? porque pidieron primero una precautelar y después una cautelar y automáticamente el Intendente pide una nulidad de esta situación. Entonces ahora el Concejo Deliberante tiene un tiempo para el cual responder y demás, entonces ahí surge una, surge una, un interrogante ¿todos los Concejales tenemos la misma postura con respecto a esta situación? claramente no, no porque si no, hubiese salido de manera unánime en su momento y eso no sucedió, por lo tanto, creemos de que representante letrado que nos represente, como es el representante del Concejo Deliberante tiene que respetar la diversidad de voces que existen en esta situación y sin lugar a dudas, hoy nos encuentra hablando de esta situación, que es el tema de la Comisión Investigadora, la cual yo no comparto que exista una Comisión Investigadora por mayoría simple, pero bueno, respeto la situación que se da con el resto de los Concejales que no opinan de la misma manera que yo, pero considero de que para la selección de un letrado, esa persona tiene que ser representada por una mayoría especial que corresponda con las dos terceras partes de los votos ¿por qué? porque si no sería muy fácil todo lo que se dice acá, por mayoría simple nosotros podemos modificar muchísimas cosas del Reglamento Interno y yo creo que si entramos en esa situación, entramos en una gravedad institucional importante ¿por qué? porque mañana no nos gusta un abogado, lo cambio por mayoría simple y pongo otro que piense de la misma manera que yo. Yo considero de que nosotros no debemos sentar precedentes, uno lo citó la otra vez, por ejemplo, cuando se seleccionan Jueces para la Suprema Corte de Justicia ¿no?, en ese momento no se utiliza una mayoría simple para, para no, para poder seleccionarlos, sino que puede ser por medio de un concurso o por una mayoría especial. No es tan fácil, no es tan, si no se elegirían jueces todos los días, entonces yo creo y considero de que para que tenga representatividad el, nuestro defensor letrado creo que debe respetar la diversidad de voces que existan en este Concejo Deliberante. Me parece lo correcto y yo voy a ir por esa, muchas gracias. ……………………………………….

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Lance ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………………....….

Concejal Squillaci: Pido la palabra. …………………………………………………..

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Squillaci. ………………………........

Concejal Squillaci: Bueno, raro que no haya pedido la palabra la gente que ha presentado este pedido, no solo que ha presentó el proyecto, sino que ha pedido el justamente, que se trate en Extraordinaria el proyecto, supongo que están especulando y jugando a ver a quién habla primero y quién habla después, las cosas digámoslas como son, no tengo ningún problema que hablen después de mí, en absoluto, en todo caso votaremos un libre debate y supongo que lo darán ¿no? pregunta irónica. Bueno muy bien, mucho, muchísimo para decir, muchísimo. La verdad es que estamos en presencia de una Sesión Extraordinaria que se da como consecuencia del capricho, del capricho que se ha dado en la composición anterior del Concejo Deliberante, es decir, hasta el 9 de Diciembre del 2025 y por el capricho que impera por una mayoría circunstancial y actual del Concejo Deliberante, mayoría que solo se da cuando el kirchnerismo y La Libertad Avanza votan juntos, eso hay que decirlo. Han hecho acá un racconto bastante ligero y pobre respecto de lo que pasó con este tema y yo estoy muy contenta el día de hoy, se lo quiero decir Señor Presidente estoy muy contenta el día de hoy ¿sabe por qué? porque el año pasado yo no era Concejal y me hubiera podido encantar, me hubiera encantado perdón, poder estar acá sentada, decir lo que tengo para decir, porque no ha cambiado mucho, la verdad. La verdad es que yo quiero hacer ahora el racconto de esto, todo comenzó parece no como había una vez, un cuento de hadas parece esto, pero no, es el Concejo Deliberante de 25 de Mayo, había una vez un grupo de Concejales que estaban haciendo lo que se denomina fishing, bah, yo lo denomino fishing, fishing es pescar, a ver qué puedo cazar, a ver qué puedo pescar y ese fishing era, bueno, tiremos, tiremos cañas a ver qué ocurre. Entonces se presentó un proyecto el año pasado en plena campaña electoral porque esto hay que decirlo también, esto se da en plena campaña electoral del año 2025. Esto no es inocente, esto no es inocente. Entonces este grupo de Concejales presenta un pedido de Comunicación donde decía que faltaba la publicación de Decretos por parte del Departamento Ejecutivo y después presentaron otro pedido de Comunicación, perdón no pedido de Comunicación, pedido directamente de inicio de Comisión Investigadora respecto de dos Decretos que manifestaban que faltaban y querían ver. El Decreto como dijo la Concejal Zarza, de afectación de la camioneta del Intendente Municipal, camioneta de su patrimonio y también el Decreto que tenía que ver justamente, con los gastos de representación del Intendente Municipal. ¿Sabe una cosa? me voy a ir al futuro, un segundito, en el futuro que es hace dos Sesiones atrás, la anterior y la anterior, esos dos temas se trataron y sobre el tema no hablaron de nada. O sea, que en realidad eso no les importaba, les importaba el fishing, pero no importa, voy a seguir este cuento de hadas, entonces directamente piden la conformación de Comisiones Investigadoras y acá no vengan con que desafortunadamente se llaman igual, es la Comisión Investigadora del 249 de la Ley Orgánica de la Municipalidades, punto, pónganle el nombre que quieran, las facultades que le atribuye, le atribuyeron y le atribuían en esos dos Decretos, en esos dos proyectos de Decreto era justamente, eso, constituir Comisiones Investigadoras, así que no me vengan con que, uy lamentablemente se llamaban igual, que naif que son, que inocentes que son en el Concejo Deliberante, la verdad, de inocentes tienen poco, en todo sentido. Ahora bien, esos Concejales presentan esos proyectos pero solicitan en Comisión de Reglamento, cuando hubo un Cuarto Intermedio en este Concejo Deliberante, que la consulta respecto de qué mayoría se solicitaba porque el Reglamento Interno nada dice al respecto para la constitución de Comisiones Investigadoras, fuera en consulta al Asesor General de Gobierno y al Tribunal de Cuentas, el Tribunal de Cuentas respondió justamente, que lo que dijo el Concejal Memo Lance, Guillermo Lance, que era, che la verdad es que esto ya ocurrió, yo te estoy contestando tarde, de todos modos, no es algo que yo pueda contestarte porque no está dentro de mí esfera de competencia y el Asesor General de Gobierno sí contestó, sí contestó y yo le voy a pedir permiso para leer, ¿sabe por qué? porque voy a los papelitos y los papelitos no son meros papelitos, son documentos que tienen firmas digitales insertas, nada más ni nada menos de funcionarios. En este caso, un funcionario provincial, el Asesor General de Gobierno, Asesor General del Gobierno de Axel Kicillof y ahora en breve, voy a meterme en este punto. El dictamen es del 8 de Octubre del 2025, 8 de Octubre del 2025 y la verdad es que, pido permiso para leer como le dije, el Asesor hace una introducción y explica cómo se llega a esa consulta y también responde lo que tiene para responder, y manifiesta, yo quiero ir a la parte, no sé si no es la más importante, le pega en el poste, como diría acá también, voy a hacer una palabra y una frase que es bastante poco formal, pero espero que se me habilite el término y menciona el Asesor General de Gobierno: Aunque en la Sesión celebrada el 08 del 09 del 2025, la creación de la Comisión Investigadora se hubiera aprobado por unanimidad, por unanimidad, ya ni siquiera habla de los dos tercios, por unanimidad de los miembros presentes del Cuerpo, igualmente dicho acto se encontraría viciado de nulidad, lo quiero reiterar, aunque en la Sesión celebrada el 08 del 09, el 8 de Septiembre 2025, la creación de la Comisión Investigadora se hubiera aprobado por unanimidad de los miembros presentes del Cuerpo, igualmente dicho acto se encontraría viciado de nulidad. En consecuencia, carece de relevancia dar respuesta algo que le pasó al Tribunal de Cuentas. A lo consultado en el punto, así en dicha Sesión correspondía aprobar con una mayoría especial el unificado proyecto de Decreto que creaba una Comisión Investigadora en razón de la existencia de una manifiesta finalidad de intentar concurrir en el ejercicio de competencias legalmente atribuidas al Departamento Ejecutivo Municipal, máxime cuando los extremos que se pretendían averiguar pueden recabarse por vía de Pedido de informes y/o convocar al Intendente para que personalmente o por intermedio su Secretarios, concurra a las Sesiones del Concejo para suministrar los informes que les sean requeridos, es decir, que aún dice el Asesor General de Gobierno, aun cuando esto se hubiera aprobado por unanimidad, era nulo ¿por qué? porque era ilegal, porque era inconstitucional ¿por qué? porque nuestro Reglamento que tiene un montón de falencias, nuestro Reglamento Interno establece la creación de una Comisión Investigadora, así se llama tal cual la Ley Orgánica de las Municipalidades, se llama igual y no es azaroso que se llame de la misma manera, solo que nuestro Reglamento Interno no estableció una mayoría, pero es la de la LOM, por supuesto que es la de la LOM, si la facultades son las mismas, no mientan a la gente, las facultades son las mismas y crea también una Comisión Especial que tampoco tiene una mayoría pero qué dice que puede ser por tiempo indeterminado, por cuestiones determinadas, con una ambigüedad en el término y con términos tan vagos y ambiguos que justamente, ahí termina siendo inconstitucional. Entonces el Asesor todavía va más allá y manifiesta que considera que ambos ambas Comisiones, ambos capítulos dentro del capítulo 6, o subtítulos del capítulo 6 del Reglamento Interno tienen que ser derogados por eso el sentido de mi dictamen. Ahora bien, y esto me parece interesante decirlo, la verdad es que yo en el año pasado me tocaba verlo en mi casa por por TV, por televisión y la verdad es que además de que no podía creer por supuesto no, la caradurez, pero no podía creer que la Concejal Galdós Carrizo dijera que había recibido presiones y que aun cuando un funcionario de su propio partido político como es el Asesor General de Gobierno, resolviera algo distinto a lo que ella creía de todos modos, ella iba a votar otra cosa, ¿pero no fue la Concejal Galdós Carrizo la que pidió que esta consulta vaya al Asesor General de Gobierno? es decir, que cuando la respuesta conviene el Asesor General de Gobierno es un capo, pero cuando la respuesta no conviene el Asesor General de Gobierno no me interesa lo que diga, sí por supuesto, es no vinculante, es no vinculante su dictamen, si por supuesto, es real eso, ahora no puede desconocer que este dictamen el mismo Asesor General de Gobierno dice que lo viene dictaminando hace años, porque también escuché decir que era un dictamen hecho a la medida de Ramiro Egüen ¿a la medida de Ramiro Egüen? ¿a la medida de Ramiro Egüen?, y las presiones que manifestó la Concejal Galdós Carrizo ese día, eran las presiones que ella misma ejercía sobre sus Concejales ese mismo día y esa misma noche, las presiones vinieron de ella hacia el resto de sus Concejales y no me importa que ahora digan, yo no me sentí presionado, pero la verdad es que de afuera se vio así, fue una amenaza a sus compañeros del interbloque kirchnerista respecto de qué iban a hacer y cómo iban a votar, ojito como van a votar eh, amenazó a diestra y siniestra, pero la Concejal Zarza dice, che, no, no amenacemos con ir a la Justicia, che, no amenacemos y las amenazas acá, ni les cuento, las Comisiones sí tienen que ser grabadas, se haría un festín la gente. Ahora bien, el Asesor General de Gobierno entonces está diciendo, no solo que los capítulos que crean esas Comisiones son inconstitucionales en nuestro Reglamento Interno, sino que está diciendo que todos los pasos previos en un racconto de hechos, en una historia, en una línea de tiempo tenían que darse para llegar en todo caso, a la Comisión Investigadora, pero eso no es lo que ocurrió, acá directamente fueron a la Comisión Investigadora ¿Por qué? reitero, porque estábamos en pleno proceso electoral, en plena campaña electoral. Ahora bien, quiero decir que la Concejal Zarza mencionó, ay ojalá, el Concejo Deliberante nunca más se vea inmerso en esto, ojalá esto nunca más pase, no se hagan los inocentes que, si esto pasa, pasa por las ilegalidades que se sancionan en este Cuerpo, si esto pasa, pasa por las ilegalidades que se sancionan en este Cuerpo. El otro día la Concejal Galdós Carrizo dijo de quemar la Constitución acá. Entonces no sean caraduras y por sobre todas las cosas, no le metan a la gente, las dos causas, las o los dos casos en donde se judicializó en los últimos años temas del Concejo Deliberante como dijo el Concejal Memo Lance, Guillermo Lance fueron el pedido de acceso al RAFAM y esta causa, y a mí me parece que eso tiene común denominador y el común denominador es la política barata, sucia de constantemente ir hacia la ilegalidad y no es del Intendente Ramiro Egüen, porque el pedido de acceso al RAFAM es una causa vieja, donde el que era demandado era el anterior Intendente, digamos las cosas como son. Ahora bien, quiero reiterar que si este Cuerpo Deliberativo está en este momento y pido por favor silencio porque estoy hablando, si el Cuerpo está en este momento en esta situación, es porque es el propio Cuerpo en la composición anterior el que llevó a que esto ocurriera, no es el Intendente Ramiro Egüen, es este Cuerpo el que llegó a eso, porque sancionaron una ilegalidad cuando el propio Asesor General de Gobierno dijo que lo que se estaba haciendo era ilegal y continuaron y redoblaron la apuesta. Ahora bien, por supuesto ante el dictado de esto, de este Decreto 17 del 2025 y entendiendo que se estaba en presencia de una ilegalidad y de una inconstitucionalidad y que no lo íbamos a permitir en ese momento yo como Secretaria de Gobierno, se inicia la causa Egüen Ramiro contra Concejo Deliberante del Municipio de 25 de Mayo sobre medida cautelar autónoma o anticipada, otros juicios Expediente 51.155. Ahora bien, yo quiero ir en este caso en particular, también le pido permiso para leer por favor porque es imposible que yo recuerde todo esto, la Justicia, el Juez de primera instancia en lo Contencioso Administrativo de Mercedes dijo, estábamos en presencia del dictado una medida cautelar donde había que justamente probar, la verosimilitud del derecho y el peligro en la demora. Entonces el Juez dice, la verosimilitud del derecho aparece prima facie al solo verificar lo normado por el Artículo 249 de la Ley Orgánica de las Municipalidades, que prevé un procedimiento específico para la investigación del Intendente, cuya activación exige la mayoría de dos tercios del total de los miembros y ello se suma al dictamen del Asesor General de Gobierno citado que, sin ser vinculante aporta sólido respaldo técnico que eventualmente se deberá oportunamente analizar, y dice, el peligro en la demora queda configurado por el riesgo cierto e inminente de que al amparo del Decreto impugnado, el HCD constituya y haga actuar una Comisión Investigadora con facultades de injerencia sobre el Departamento Ejecutivo lo que podría alterar el normal desenvolvimiento institucional y generar perjuicios de difícil reparación ulterior, nada más ni nada menos. Y dispone inaudita parte una medida precautelar. Ahora bien, se presentan los Concejales Guarch y Lobosco y manifiestan en su presentación que el Juzgado en lo Contencioso Administrativo de Mercedes no era competente para intervenir en la cuestión, y le pido por favor permiso para leer, el Juez manifiesta, así lo digo pues, de las constancias previamente examinadas no se desprende por un lado que lo actuado por el Honorable Concejo Deliberante haya alterado, obstruido o impedido el funcionamiento institucional del Departamento Ejecutivo ni por otro que la acción judicial promovida por la máxima autoridad, autoridad municipal, así como el consecuente dictado de la medida precautelar hubieran producido efectos de igual naturaleza respecto del Cuerpo Legislativo. En consecuencia, no se configura un conflicto de gravedad institucional que justifique la intervención de la Suprema Corte Provincial, en los términos previstos del Artículo 196 y su doctrina de la Constitución Provincial, es decir, ¿Qué, qué entiende el Juez de primera instancia? que no hay conflicto de intereses que haga disparar la necesidad de competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, sin embargo, continuaban con eso, seguían con eso, insistían con esa postura. Ahora bien, justamente en este mismo fallo de fecha 5 de Diciembre si no me equivoco, la letrita está bastante chiquita y ya está altura del partido el día de hoy, le diré que después de tanta discusión y después de tanto ida y  vuelta, que ahora también voy a hablar de eso, se mezclan un poco los numeritos, este mismo Juez, en esta misma sentencia dispone que la medida precautelar, la medida que era precautelar en lo que leí anteriormente, pasara a ser medida cautelar, cosa que fue apelada nuevamente por Guarch y Lobosco, sosteniendo nuevamente con el patrocinio de Federico Tonelli, sosteniendo nuevamente que el Juez de primera instancia en lo Contencioso Administrativo de Mercedes no era el competente para resolver, entonces va a la Cámara, a la Cámara de San Martín. Y la Cámara de San Martín, entre otras cosas que analiza, manifiesta exactamente lo mismo que dijo el Juez de primera instancia, es decir, que no existía un conflicto de intereses tal entre el Departamento Ejecutivo y el Departamento Deliberativo, que hiciera disparar la competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires ¿Por qué? porque ningún poder le impidió a otro su funcionamiento normal, y eso es muy importante decirlo porque el que nos está viendo de su casa probablemente no entienda estos términos ni qué implican, por eso hay que explicarlos, qué raro, qué raro que nadie ninguno venga con papeles para explicar esto, quizás porque no les conviene. Ahora bien, ¿qué hace la, qué hace justamente la Cámara? Que confirma el fallo de primera instancia quedando firme la medida cautelar, que estoy está vigente porque ocurrió lo que debía ocurrir, una vez que se dispone una medida cautelar, la parte accionante tiene treinta días para interponer la acción que pretende porque está en una cautelar autónoma, entonces había que ir a discutir el fondo, por eso se inicia esta pretensión anulatoria del Decreto 17 del 2025, también por eso en ese sentido, mi dictamen que pretende derogar las Comisiones Investigadoras y Especiales que están creadas en nuestro Reglamento pero que el Asesor General de Gobierno, que no es un Asesor de Ramiro Egüen, es un Asesor de Axel Kicillof, que lo que hace es asesorar no solo al Gobernador sino también a los Municipios ¿qué van a decir que no, van a decir que no hace eso, van a decir que no es un funcionario de Axel Kicillof, qué es lo que van a decir? No sólo lo dijo la Asesoría General de Gobierno, sino que lo dijo la Justicia, y también pido en mi dictamen derogar ese Decreto que es inconstitucional el 17 del 2025 ¿Por qué? Porque este Concejo Deliberante por un capricho, por un capricho legisló algo que es inconstitucional pero ¿sabe qué pasa? hoy para resolver y para darle un corte a este capricho, ahora tiene que pagar Juan Pueblo, tiene que pagar Juan Pueblo, porque los honorarios de este abogado que pretenden contratar lo tiene que pagar el contribuyente, con la suya contribuyente, con la suya contribuyente, porque ¿qué pasa? el año pasado o en el 2024, no recuerdo, el año creo que fue en el 2024, se inició el juicio por la poda de la Concejal Galdós Carrizo contra la Municipalidad de 25 de Mayo, claro, ahí no le gustó porque como lo inició ella, ahora tiene que pagar los honorarios de los abogados que intervinieron, claro y eso no conviene, entonces ahora que lo pague Juan Pueblo. Ahora bien, esto no termina acá, esto no termina acá porque quiero también hacer justicia Señor Presidente, no soy Jueza, creo que lo que voy a hacer es un acto de justicia. Cuando arrancamos esta Sesión el día de hoy, Extraordinaria repito, por Secretaría se leyó justamente el pedido de Sesión Extraordinaria que han firmado, bueno, Concejales de La Libertad Avanza y el kirchnerismo, es lo m ismo que hace un rato, y yo quiero leer dos párrafos, le pido por favor permiso para leer, porque voy a hacer justicia, dice el pedido de Extraordinaria, cabe recordar que en el antecedente judicial de la causa Expediente que es esta de las medidas cautelar, 51.155, ya se había advertido expresamente la necesidad de que el Cuerpo contara con patrocinio letrado propio e independiente sin que ese planteo fuera oído ni canalizado institucionalmente como correspondía. Asimismo, tampoco se dio intervención formal al pleno del Cuerpo respecto de decisiones y actuaciones de indudable relevancia institucional, siguiente párrafo, ya termino, no corresponde reiterar ahora omisiones que ya colocaron al Honorable Concejo Deliberante en una situación de vulnerabilidad institucional, por el contrario, pesa sobre esa Presidencia la obligación funcional de, funcional perdón, de arbitrar de inmediato los medios necesarios para que el Cuerpo pueda deliberar y resolver en Sesión la instrumentación de su defensa ¿y sabe una cosa? así como la Concejal Cortés, yo también me tomé el trabajo de pedir la documentación, básicamente son las Actas de Labor ni más ni menos, así como también Actas de Sesiones, donde bueno justamente, se analizaba qué se había notificado en esas Comisiones de Labor y si efectivamente, Presidencia había notificado lo que tenía que notificar y haber presentado ante los Concejales lo que tenía que presentar, y usted sabe que sí, usted lo hizo, usted hizo lo que tenía que hacer y lo hizo muy bien. Le digo más, también fui precavida y reanalicé y releí las Actas de Labor en las que yo ya aparezco como Concejal y firmo, es mi actuación en Labor Parlamentaria y ¿sabe qué? usted notificó todo lo que tenía que notificar, le digo más, hace poco le han venido acá a decir que usted tendría que haber notificado a todo el Cuerpo de la resolución de la Cámara y biri biri. Entonces se pidió que se liberara oficio en la causa, de esta, de la media autónoma para notificar a todo el Cuerpo y ¿sabe que contestó la Justicia? que no correspondía porque las medidas cautelares se dictan inaudita parte, la respuesta, la respuesta a esta manifestación de estos Concejales respecto de su supuesto accionar errado, cosa que por supuesto no es así y no ocurrió de esa manera, y lo defiendo acá y en donde lo tenga que defender eso, se dio porque la Justicia entendió y lo dijo en todas las sentencias que acabo de leer, que las medidas cautelares se dictan inaudita parte, pero no solo eso, tuvieron la posibilidad de presentarse, incluso lo hicieron y resolvieron cuestiones que ellos plantearon, incluso resuelven el tema de la competencia ¿Cómo van a decir que no tuvieron oportunidad de presentarse? no lo voy a permitir, no lo voy a permitir, porque que se mientan entre ellos bueno, vaya y pase, pero que le mientan al pueblo, no, no, ni a ellos ni a nadie se lo voy a permitir. Entonces durante la alocución de la Concejal Zarza, la Concejal dijo que no estaba de acuerdo con que se judicializara la política ¿y sabe una cosa? yo estoy de acuerdo, yo sí estoy de acuerdo porque yo no voy a ser cómplice de nadie nunca y porque como funcionarios públicos tenemos la obligación de denunciar aquello que está mal, no solo desde el Departamento Ejecutivo, también todo lo que se haga mal acá, también por eso mi dictamen tiene un Artículo en el que dispongo que bueno, si corresponde, quiénes han firmado eso el año pasado votándolo, firmando el dictamen y después votándolo en Sesión Pública Ordinaria, bueno, si corresponde tendrán que afrontar las consecuencias que tengan que afrontar. ¿Qué solamente tiene responsabilidades como funcionarios públicos los que trabajan el Departamento Ejecutivo? No, no, no muchachos, no se equivoquen, desde el momento en que en ese estrado algunos se ponen nerviosos porque digo escritorio, pero bueno, vamos a usar la palabra que corresponde, vamos a usar la palabra que corresponde para que alguno no se ponga nervioso, en el estrado como le dije el otro día, cuando juré, juré por la Constitución, por mi honor, por la Patria y por defender lo que creo que estoy convencida, lo que creo que justo, lo que creo que corresponde y sobre todo, no voy a nunca jamás en esta Banca, votar algo que es ilegal ni inconstitucional ¿sabe por qué? porque jugar a la chicana, jugar al capricho, perjudica a la gente, hace, ésta es la cuarta Sesión en el Concejo Deliberante de este año, cuarta, hace cuatro Sesiones que estamos tratando Pedidos de Comunicación al Departamento Ejecutivo, el tema de las Comisiones Investigadoras y declaraciones de Interés Legislativo, que estoy de acuerdo, yo voté varios la vez pasada, ¿pero eso es todo lo que tiene para mostrar este Concejo Deliberante?, sincérense, digan que todo lo hacen para poner palos en la rueda y porque falta muy poco para el 2027, tratamos la semana pasada en la última Sesión Ordinaria el tema de los gastos de representación del Intendente, durante veinte minutos hablaron de cualquier otra cosa que no tenía que ver con nada el Expediente. Entonces no tenían nada para decir y quiero reiterar, que sí puede ser que esta sea una situación inédita, estoy con usted Concejal Zarza pero ¿sabe por qué? porque es inédito lo que ha pasado en este Concejo Deliberante, es inédito, es inédito, nunca con tanta liviandad se habían sancionado cosas pero horrorosas porque esto no es un error, esto es horror y como dije el otro día esto no es culpa, es dolo, porque tenían la respuesta del Asesor General de Gobierno y siguieron igual, y reitero que el dictamen del Asesor de Gobierno, General de Gobierno no es un dictamen para Saladillo, Roque Pérez, Bragado, es un dictamen en el que interpretó nuestro Reglamento, más propio de lo que ocurrió acá no hay y continuaron igual y dijeron que no les importaba porque era el Asesor General de Gobierno y no era vinculante y cuando falló el Juez de primera instancia, dijeron que no les importaba porque era solamente un Juez y cuando falló la Cámara dijeron que no les importaba porque había que ir a la Suprema Corte de Justicia de la Provincia, y cuando falle la Suprema Corte de Justicia de la Provincia si efectivamente se llega a eso ¿qué van a decir? ¿se dan cuenta en lo que sumieron al pueblo?, no vengan con la victimización, lamentablemente se llama igual, lamentablemente tenemos que padecer esto, lamentablemente el Intendente Egüen nos somete a esta situación, lamentablemente, ¿lamentablemente qué? lamentablemente son caprichosos y tienen cero apego por la constitucionalidad y por la Constitución, repito, la Concejal Galdós Carrizo, abogada, dijo el otro día que había que quemar la Constitución, ese es el apego que tiene por la Constitución Nacional, por la Constitución Provincial y por la Ley Orgánica de las Municipalidades, pero no solamente ella eh, voy a ser justa, no solamente ella, es todo el resto que votó, que son responsables, levantar la mano y no levantar la mano al votar algo es un compromiso y una responsabilidad que se tiene como funcionario público, por supuesto no del Departamento Ejecutivo, de este Cuerpo Deliberativo ¿qué se creyeron que venían acá y no pasaba nada? ¿que esto no tenía efectos? lo dicen todo el tiempo, total el Consejo Deliberante no lo ve nadie, dicen eso en las Comisiones y no digan que no, porque tengo testigos en todas, no importa si lo está viendo o no la gente, acá hay que venir a dar lo mejor de nosotros, para eso nos votaron, una vergüenza. Tengo tanto, tanto para decir, tanto más, la verdad es que veo es que han intentado, por un lado, han intentado por el otro, han intentado con, Galdós Carrizo, no le salió y no le salió, porque la Justicia le dio la razón a la Municipalidad, han intentado con Tonelli, no le salió, parece que ahora necesitan a otro que venga a salvar las papas de lo que ocurrió. Y digamos las cosas como son, porque todos estos días se habló de derogar el Decreto 17 del 2025, porque muchos reconocen lo que ha ocurrido y lo que se ha firmado y lo que se ha votado, y reconocen el error, llamémoslo error por ser buena. El error en el que se incurrió que tiene plenas consecuencias para la Municipalidad de 25 de Mayo y debo decir algo, la Municipalidad de 25 de Mayo con su Poder Ejecutivo y su Poder Deliberativo, es una persona jurídica única y hay fallos de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires que definen eso en ese sentido, y define que es el Departamento Ejecutivo el que tiene la facultad de designar a sus representantes. O sea que ahora también van a ir contra eso, ya termino Señor Presidente. La verdad es que quiero terminar con un párrafo, con un párrafo, acá está, porque acá se intentó, se intentaron victimizar los Concejales, la Concejal Zarza y no sé, entiendo que habló por su Bloque, interbloque qué sé yo, se intentó victimizar y dijo que en realidad no era el objetivo de lo que se había sancionado perdón, el año pasado, que no se quería judicializar, que no se quería investigar en los términos del 249 al Intendente. Mira, les voy a dar una noticia hasta la Justicia se dio cuenta sin vivir en 25 de Mayo, sin entender qué es lo que pasa acá todos los días, sin estar en este Departamento Deliberativo, hasta la Justicia se dio cuenta muchachos las intenciones que tenían ¿saben cómo? leyendo las Actas, los que chicanean todas las Sesiones, ay las Actas quedan, ay todo queda grabado, sí todo queda grabado tan grabado que la Justicia tuvo en cuenta las Actas de esas Sesiones para escribir este párrafo con el cual me voy a despedir. Dice el Juez de primera instancia en lo Contencioso Administrativo de Mercedes, destaco que aun cuando ni del texto del Reglamento Interno ni del Decreto 17/2025 surge expresamente que su objeto sea investigar y juzgar al Intendente en los términos del Artículo 249 de la LOM, no es menos cierto que la finalidad asignada a la Comisión Investigadora así como el derrotero argumental de las Sesiones celebradas los días 22 de Septiembre de 2025 y 29 de Septiembre de 2025, evidencian que la intención de los legisladores comunales es precisamente continuar con el procedimiento previsto en dicho articulado, ¿pero ustedes se creen que pueden seguir subestimando al pueblo y a la Justicia de esta manera? es el propio Juez el que está diciendo que entiende cuál es la finalidad que aunque no lo hayan escrito, es obvio lo que quieren hacer, lo dijo el Juez de primera instancia, entonces ¿sabe qué? Señor Presidente, yo voy a ir con mi dictamen donde solicito justamente, que la defensa de este Cuerpo la haga la Dirección del Legal y Técnica de la Municipalidad de 25 de Mayo porque ¿sabe qué? somos una persona jurídica única, les guste o no les guste. Pido también que se deroguen esos capítulos, ese capítulo, capítulo sexto, en realidad sub capítulo de las Comisiones Investigadoras y Especiales y pido que se derogue el Decreto 17 del 2025 porque es una vergüenza lo que acá ha ocurrido y no voy a estar metida en eso. Ahora también quiero pedir lo último, ya sé que se está grabando, quiero pedir lo último y fiel a mis convicciones, usted no sabe qué felicidad y qué linda la sensación de irse a dormir tranquilo, pero sobre todas las cosas, de irse a dormir sabiendo que uno ha cumplido con la convicción, pero sobre todo haber cumplido con lo que me mandó la gente cuando me ha votado, cuando nos ha votado. Quiero irme diciendo y pidiendo, yo ya sé que la cámara está grabando, pero pido que vengan los periodistas que tengan que venir, que están acá en este Cuerpo a sacar las fotos que tengan que sacar de cómo votan La Libertad Avanza y el kirchnerismo esta noche en conjunto, porque no es solamente la votación, es la votación y los acuerdos previos que vivimos todos los días todos nosotros en todas las Comisiones, en Labor Parlamentario y etcétera. Nada más Señor Presidente, muchas gracias. ………………...

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Squillaci ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………………...

Concejal Galdós: Pido la palabra Señor Presidente. …………………………………..

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Galdós. ……………………………

Concejal Galdós: Muchas gracias Señor Presidente. Bueno, creo que el debate que nos propone el oficialismo es un debate que no quiere llevar claridad, que lo que intenta es envolvernos con un montón de situaciones que son irreales. Pero, para resumir, porqué estamos acá, tenemos que resumir, el resumen es muy fácil, no tenemos que dar mucha vuelta, mucha vuelta, mucha vuelta, mucha vuelta, la gente no entiende, por algo no entiende, y como dije es muy fácil, este Departamento Ejecutivo escondió setecientos cincuenta Decretos, este Departamento Ejecutivo escondió dos Decretos que nosotros nos enteramos que existen por una observación del Honorable Tribunal de Cuenta. Y los esconden por una razón, ¿Por qué uno esconde las cosas? porque no quiere que los demás se enteren. Es simple, porque hoy también están escondiendo Decretos, están escondiendo el Veto del treinta por ciento, lo metieron en el SIBOM y allí espera, lo vamos a esperar. Mire Señor Presidente, cuando tuvimos que votar esta Comisión Investigadora que está en nuestro Reglamento Interno y que hoy es objeto este Reglamento Interno de una acción judicial, lo hicimos con el convencimiento de que lo que queríamos llevar era claridad a la gente, claridad respecto de esos Decretos, queríamos encontrarlos, queríamos ver de qué partidas habían salido el dinero porque teníamos gastos de representación y a su vez, afectación de la camioneta del Intendente Municipal porque el Intendente puede cobrar viáticos o puede cobrar gastos de representación, en este caso, estaba, aparecía percibiendo los dos. Es difícil, es difícil cuando se vierten tantas mentiras, tantos argumentos falsos, tantas formas de querer tergiversar lo que es realmente muy fácil de entender, pero la falta de convicción republicana que tiene algunos Concejales es realmente alarmante, porque no solamente se juega este partido de falta de republicanismo aquí en 25 de Mayo, sino en todos los estamentos del Estado, porque cuando dicen, ojo, le indican al periodismo, miren saquen esta foto, saquen la foto de cómo el kirchnerismo junto con La Libertad Avanza van a votar acuerdo, van a votar esto, van a votar lo otro, cuando se intenta ir sobre otros poderes y además, y además verter en estos Concejales que podemos alcanzar acuerdos a veces y que en otras no los podemos alcanzar, una situación sospechosa misma situación que hicieron cuando se eligió la Presidencia Señor Presidente, no por usted en específico, sino por las intenciones externas que se volcaron a presionar al Concejo Deliberante y a los Concejales de las diferentes bancadas. Cuando yo dije aquí que teníamos presiones de propios y de ajenos, fue cierto, pero nosotros también tenemos dentro de nuestro espacio, o en aquel momento, ahora hay otros más dirigentes gracias a Dios, este espacio tiene muchos dirigentes, pero en aquel momento hubo dos dirigentes que apoyaron al Bloque, uno fue Hernán Ralinqueo, otro fue Diego Di Salvo. Y esos dirigentes que nos apoyaron en aquel momento dieron origen a lo que fue la aprobación de la Comisión Investigadora, esta forma de coartarle la libertad a los Concejales, esta forma que tiene el oficialismo de torcer la voluntad a través de diferentes operadores políticos, lo vimos en varias oportunidades en el Concejo Deliberante y lo vamos a seguir viendo, por eso vamos a, voy a denunciar lo que voy a denunciar pero en la Rendición de Cuentas porque no tiene que ver con este tema, en la Rendición de Cuentas se van a hacer las denuncias, Rendición de Cuentas que va a ocurrir dentro de poco tiempo, en la cual hemos recibido presiones de forma constante los Concejales y que he enviado a la Comisión de Labor continuamente, más allá de que no obtenga respuesta la he enviado, ¿por qué? porque esto es lo mismo que pasó antes, si no tengo nada que esconder, si todo lo que hago es claro y lo puedo mostrar al público ¿por qué no dejo que me investiguen? es muy simple, si yo no escondo nada no me importa si me investigan, si quieren venir a ver mis cuentas vengan, no hay problema, pero no escondo, no hago de la, de esa oscuridad una forma de Gobierno. Este es un Gobierno que esconde, es un Gobierno que tergiversa y es un Gobierno que desde el minuto cero en que se sentaron sus representantes en este Concejo Deliberante, le mintieron a la gente, yo no sé cómo piensan que después de la primera mentira que se hizo en el 20 de Diciembre del 2023 y las sucesivas mentiras que se sucedieron, vamos valga la redundancia en todo este tiempo, todavía gozan de credibilidad. Así que es muy fácil, nosotros pedimos una Comisión Investigadora, queríamos saber, queríamos saber que hizo el Departamento Ejecutivo, utilizó toda su parafernalia porque acá arriba se parapetaron funcionarios en las gradas, nos gritaron, nos contaron el tiempo, no dejaron que sesionáramos con tranquilidad y todo eso se permitió. Entonces, queremos investigar y queremos conocer y vamos a, en las próximas en los próximos días vamos a presentar una, una modificación al Reglamento Interno, porque creemos que lo que existe acá es un conflicto de poderes. Más allá de que me vengan con la autonomía y que eso es un solo poder y que se divide en dos Departamentos y que no es el mismo Poder Legislativo que el Poder Ejecutivo, que eso solamente existe en la Provincia y en la Nación y todo eso que me van a contar. Lo cierto es que nosotros tenemos la autonomía para dictar nuestras normas, tenemos la autonomía para darnos un Reglamento Interno, también tenemos la autonomía para interpretar ese Reglamento Interno y tenemos la autonomía para fijar dentro de este Concejo Deliberante las normas sobre las cuales, a las cuales se va a sujetar este Cuerpo Deliberativo. Hoy tenemos que elegir un, hacer un Decreto para que haya un abogado que nos represente en una causa judicial, imposible que nos represente el mismo que nos está demandando, quieren que nos represente el Departamento de Legales que son abogados pagos por Egüen, bueno, quieren que demos posibilidad de que se allanen, el allanamiento el reconocimiento de que este Concejo Deliberante ha emitido una norma nula. Nosotros vamos a proponer la elección de un abogado, lo vamos a poner proponer a través de las, de una mayoría simple. Pero ¿por qué de una mayoría simple? porque aquí también se habló de los dos tercios y que era necesario los dos tercios, yo les digo que hay muchas Ordenanzas que salen de este Concejo Deliberante y que luego son ley para el ciudadano que se aprueben con mayoría simple, entonces el ciudadano tendría que decir, y miren si ustedes aprueban por mayoría simple una Ordenanza que por ejemplo, establece un cobro de una multa y bueno, a mí no me aplica, porque con todas las voces que hay en el Concejo Deliberante si esto sale solamente por mayoría simple, ¿porque me lo tienen que aplicar? mínimo dos tercios. Hay argumentos que, si bien pueden parecer que son buenos al principio, no basta escarbar un poquito para que nos demos cuenta de que esos dos tercios que tanto, que tanto llaman a que se vote con dos tercios el abogado que va a representar al Concejo Deliberante, realmente si no, tendríamos que cambiar toda la normativa y para dictar una Ordenanza que se le va a aplicar al general de la gente y que se aplica por mayoría simple. Seguramente por como vienen los dictámenes, estemos votando junto a La Libertad Avanza y yo me pregunto ¿si el kirchnerismo, estos kukas les falta decir, votan con La Libertad Avanza?, son acuerdos que realmente son acuerdos espurios. Ahora sí la Libertad Avanza vota con el oficialismo, está todo más que bien, digo, del otro lado la gente que los escucha no es tonta, no tienen que tomar por tonta a la gente que nos está escuchando, más de una vez nos van a ver votar con una bancada y con la otra, eso no quiere decir que los de La Libertad Avanza sean kukas ni nosotros seamos libertarios. Eso quiere decir que en determinadas cuestiones nos vamos a poner de acuerdo porque no nos queda otra que ponernos de acuerdo en este Recinto porque este es un lugar de acuerdos, el que no es un lugar de acuerdo en la 9 y 27, ahí las cosas se hacen de una sola manera como las indica el Intendente y como las indica Squillaci. Así han manejado el Municipio hasta ahora, porque también y no tiene que ver con el Expediente, no me voy a explayar perdón Señor Presidente, pero así se han manejado con los dineros públicos cuando este, este Concejo Deliberante deroga el Ente Descentralizado Hospital Saturnino Unzué, las dos cajas más importantes que tiene este Municipio que es el Municipio como Gobierno y el Hospital, pasan a estar en manos de dos personas que además son matrimonio, no se difumina ahí a los diferentes actores que tiene que tener un Gobierno, y eso también es parte de lo que nos quieren someter, no hay una cultura republicana ni en el Departamento Ejecutivo ni mucho menos en algunos de los que hoy conforman la bancada oficialista. Así que Señor Presidente, hay varios dictámenes, parece que la derogación del Decreto, la reforma al Reglamento Interno y demás que propone la Concejal preopinante, no ha encontrado ni siquiera en su bancada respaldo y sí, hemos todos considerado que necesitamos nombrar un abogado eso es innegable lo creo que lo que nos separa a, lo único que nos está separando aquí hoy es el, la cantidad o las mayorías necesarias para poder nombrarlo, que ya lo expliqué anteriormente, así que es algo que en lo que todos estamos de acuerdo, tenemos que nombrar un abogado para que defienda a este Concejo Deliberante, después tendremos los matices, pero eso no es ni de cuca ni de libertario, parece que son varios porque si leen los, lo que está firmado aquí, que firma el Concejal Recalt y que también en el otro lo firma Fumarco, están los, los dos dictámenes están contestes o sea, todos los que firmamos estamos de acuerdo en que necesitamos nombrar un abogado. Señor Presidente, si tanto le temen a la investigación, algo esconden. Nada más. ………………………………………………………………….

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Galdós. …………………………………….

Concejal Recalt: Pido la palabra Señor Presidente. …………………………………..

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Recalt. ………………………..........

Concejal Recalt: No son dos, dos cositas, las alocuciones mías son bastante breves, así que no, no voy a modificar demasiado eso. Tema intromisión o la judicialización de decisiones del Departamento Deliberativo, obviamente, que no, no nos gusta nadie incluso se siente hasta una invasión digamos o sea, por qué tiene que venir alguien a decirme si está bien o mal lo que hago, es doloroso sí, no está bueno, pero me parece que es más doloroso que venga que tenga que venir un Juez de donde sea, competencia originaria de la Corte, Contenciosa de Mercedes a decirnos, che muchachos, pónganse las pilas porque lo que hicieron es inconstitucional. Me parece que es de mayor gravedad que que no se pueda resolver dentro de este Recinto, al menos el dictado de un acto válido sí, eso, eso como primer punto, aclarando nuevamente que, que no me, no me, no me, no me gusta, no me, no me parece correcto la, la judicialización de las decisiones de Gobierno ya sea nuestras acá en el Concejo Deliberativo como el Departamento Ejecutivo tampoco. Por otro lado lógicamente acompaño la decisión de que el Concejo Deliberante pueda contar con un abogado que, que represente los intereses del Concejo más allá de que la Concejal Squillaci tenga otro dictamen no, no, es indistinto sí, por cómo se dieron las cosas y demás me parece que que se podría avanzar en la contratación de un abogado siempre y cuando sea con las dos terceras, con los dos tercios de, del Cuerpo, no es caprichoso, no es antojadizo y no es por dilatar la decisión de bueno, cuánto podemos tardar en encontrar, en lograr los dos tercios de para poder aprobarlo. Me parece que tiene que ser un trabajo, un esfuerzo de todos los Concejales justamente trabajar en pos de eso, entendía que este Expediente particularmente donde había un acuerdo al menos de todos los Concejales de la, o de la mayoría de los Concejales de buscar de poner un abogado, podía ser un, un buen punto para, para empezar con esta cuestión y no librarlo a la coyuntura de la composición del Concejo Deliberante hoy, mañana, dentro de dos años, donde con una mayoría simple, si no me gusta lo que la postura que va a tomar el abogado tal o cual, bueno, lo cambiamos con la mayoría simple o, o sí eso, más que nada eso. Nada, no mucho más para agregar, entiendo que el dictamen queda prosperar es el que acompaña, firmado por el kirchnerismo y La Libertad Avanza, y bueno, ojalá que, ojalá que el abogado que que represente al Concejo Deliberante lo haga, lo haga de buena manera. Muchas gracias Señor Presidente. ………

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Recalt ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? …………...………………………………………………………............

Concejal Caronello: Pido la palabra Señor Presidente. ………………………………..

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Caronello. ……………………….....

Concejal Caronello: Presidente, en primer lugar, quiero decir que por más que me quieran encasillar de una forma o de otra, yo me muevo por convicción, nunca por más que lleguen presiones, las presiones existen, hay que decirlo, mientras las presiones sean presiones, son parte del juego, mientras no se conviertan en amenazas ¿no? creo que las presiones son parte de la actividad que desarrollamos, de ninguna manera voy a permitir o si me quieren encasillar que me encasillen pero, lo voy a decir por si alguien no lo escuchó todavía porque lo he repetido muchas veces, me separa un abismo ideológico con el Bloque peronista o kirchnerista porque sé que hay varias corrientes entre ellos, pero lo digo públicamente, me separa un abismo ideológico con el kirchnerismo, lo que no quiere decir que me encuentre coincidiendo cuando hay algo que considero correcto, como me va a encontrar coincidiendo con el oficialismo cuando considere una postura correcta. Así que por más que me quieran encasillar no, no me va a afectar, no me va a afectar, no voy a perder mi convicción, tengo muy claro quién me instaló en esta Banca y no, no, no voy a defraudar el sentimiento o la forma de pensar de la gente que me instaló en esta Banca. Por otro lado, y para referirme al tema de hoy, yo también vengo desde la composición anterior del Cuerpo, o sea, no, no era parte cuando inició esta controversia. Pero la controversia existe esa es una realidad ya se han explayado y han argumentado y han explicado acerca de la controversia, la controversia pienso que hoy tengo que tomar partido por uno de los tres dictámenes que tienden a la, o van a arreglar la, la contratación de un abogado que represente al Cuerpo porque la instancia judicial, el juicio existe y habrá que contestar. Pero lo que no se dijo, nadie dijo es cómo se pudo evitar la controversia, se mencionó muchas veces conceptos constitucionales, pero no se dijo que el derecho a la información pública también es un derecho constitucional y la obligación de la publicidad de los actos de Gobierno también es una obligación constitucional. Y esa es la forma en que se pudo haber evitado esta controversia, esta pérdida de tiempo y de energía para resolver algo que se pudo haber evitado y pudo haber muerto en origen. Así que, no quería dejar pasar la ocasión de mencionar esto porque la Constitución se menciona en una sola dirección, pero no estamos mencionando el derecho constitucional del ciudadano a tener acceso a la información y la obligación del gobernante a dar publicidad a los actos de Gobierno. Gracias Presidente. ……………………………………………………………………………

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Caronello ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? Tiene la palabra Concejal Herrera. ……………………………….......

Concejal Herrera: Breves anotaciones porque fue extenso la disertación de cada Concejal y solamente cositas que quedan. Comparto con la Concejal Galdós su apreciación acerca de que es materia de los propios Concejales darse sus, su funcionamiento, darse su organización darse la manera en cómo nos vamos a relacionar y de qué manera vamos a hacerlo más productivos, eficientes en nuestra tarea, sin embargo, no destacó en esta apreciación, que ese Reglamento debe respetar las normas que tiene por encima y ese control de legalidad, por supuesto, que ni se hace y ni los mecanismos tienen  por fin obstruir, dilatar, mirar con la cara o el lado de la cara que más nos interesa de acuerdo al momento en que, sino que tienen un fin noble, hacer las cosas de la manera correcta, de la de la mejor manera en que se ha votado para que así sea, de una manera republicana, con democracia y ahí nos tenemos que atener, a ese control de legalidad y hacer uso de todas las herramientas que sí tenemos, lo que pasa es que bueno, hay que generar los mecanismos en que realmente hagamos funcionar, que algo no funcione no significa que tenemos que ponernos a inventar y ser creativo con otras cosas, por ahí tenemos que apoyarnos, buscar hacer hincapié en agarrar esas cosas que están previstas y hacerlo funcionar. Y no con Egüen como Intendente o históricamente, hace muchos años, Concejales tuvieron que iniciar acciones judiciales para que el Departamento Ejecutivo de ese momento, cumpliera con su tarea constitucional y no lo lograron. Y seguimos con el mismo problema. Entonces hay herramientas disponibles dentro de lo que está escrito que no nos exponga hoy a esta aventura judicial, sí había, había que trabajar en esto ¿para qué? para no tener que después de estar ahora en estas encrucijadas, en las que nos terminamos siendo responsables o teniendo que levantar la mano por cosas en las que no creemos. Y ese es el cuidado que tenemos que hacer, entiendo la vocación del Concejal Guarch cuando empezó, cuando inició esta, esta epopeya por acceder a la información y a la documentación del Departamento Ejecutivo, ahora, había herramientas a su disposición y espero ser una colega Concejal conteste con hacer espalda como una espalda como dijo hoy en una reunión, en la búsqueda de dentro de la legalidad, de aquellas herramientas que sí tenemos a disposición para poder realizar nuestra tarea de la manera en que nos, nos ha encomendado el pueblo hacer, nos pagan un sueldo, tenemos un tiempo de mandato y creo que todos pretendemos ejercerlo de la manera más responsable. Cuando digo responsable, también implica el canal adecuado, la vía adecuada y estoy convencida y por eso en eso difiero con, con la Concejal Galdós, no nos, no compartimos, simplemente muchas veces aun no compartiendo, ante la encrucijada de que el Concejo Deliberante haya terminado siendo demandado por algo que hizo de manera considero ilegal, tenga que estar en juicio y considero que tiene que tener un patrocinio letrado. Entonces termino levantando una mano y apoyando una Ordenanza o un Decreto a fin de algo en lo que, por supuesto no creo, y por eso los considerandos del dictamen hacían alocución a eso. Eso por un lado, sí creo en el Concejal Guarch cuando inició este proceso y en su vocación de acceso a la justicia o de peticionar por el acceso a la justicia, justicia perdón, del acceso a la información pública, no le creo al kirchnerismo que se cansó de exigir los dos tercios cuando había que investigar acciones del Departamento Ejecutivo anterior, es decir, que es acotada la vocación de investigación, la vocación de saber de, la vocación de acceder a la información, de saber por qué, dónde está, qué pasó con anteojeras, queremos saber lo que hace Egüen pero no queremos saber lo que hizo fulano, acá dije que el Intendente Ralinqueo en sus funciones envió un Decreto al Deliberativo, mentiroso y no pasó nada. Por otro lado, otra aclaración, hay decisiones que este Cuerpo tiene que tomar, que sí requieren los dos tercios, y se confunde la Concejal Galdós cuando dice que por simple mayoría se pone una multa, no, una multa se pone en la Ordenanza Fiscal Impositiva y la Fiscal Impositiva requiere de otros agravamientos que no es una simple mayoría, pero la petición de los dos tercios y en esto sí no hubo presiones, porque mal podrían ejercer una presión pero sí hubo conversaciones, sí hubo debate, sí hubo argumentaciones, me parecía que dado de que no estamos de acuerdo, por supuesto que no estamos de acuerdo que el Concejo Deliberante esté en esta encrucijada de estar demandados por el Poder Ejecutivo, pero mi opinión de que no estamos de acuerdo, no me tapa la vista de que sí o sí necesitamos un patrocinio letrado, si nos dan el traslado de esa demanda ¿sí? no, no me ciega, entiendo que el Departamento Deliberativo, el Concejo Deliberante necesita un patrocinio. Bien, es evidente que si se une el Bloque de La Libertad Avanza, que no son malas palabras tener Bloques y tener opiniones políticas eh, coincidimos en esto, y el kirchnerismo  se suma, tienen la mayoría simple sí, que hace definir quién va a ser el letrado que lo que va a representar al Concejo Deliberante, nosotros no tuvimos, no votamos eso, no estamos de acuerdo, nos, estamos en esa encrucijada, estamos dando la conformidad con decidir el patrocinio letrado, podíamos pedir que como mayoría como perdón, como minoría fuerte, somos siete Concejales que representamos a una posición política, tuviera que alguno de nosotros estar de acuerdo con ese, con esa proposición, no era un agravado caprichoso, era un agravado como mínima garantía que aun sabiendo que estamos haciendo algo con lo que cual no tuvimos nada que ver, y con lo cual encima estamos en desacuerdo, la mínima atención me parecía tener vocación, tener algo que decir al momento de elegir quién iba a ser el profesional que llevara adelante eso, y no porque se nos antojara a nosotros definir la posición judicial de ese letrado, no, porque como hemos hablado hoy bastante, el tenor de esa contestación de demanda va a seguir la suerte de la, del Decreto que tiene que defender, que posicionar, entonces, pero sí en esa, considerábamos que como siete integrantes de nuestro Concejo Deliberante de dieciséis miembros, podíamos tener, podíamos peticionar que alguno de nosotros tuviera que ser tenido en cuenta en esa elección, no todos, no decíamos unanimidad, decíamos dos tercios, es decir, alguno de nosotros, y sí nos iba a demandar ¿qué nos iba a demandar estos dos tercios? y no fue caprichoso, nos iba a demandar un trabajo, un esfuerzo, ¿el esfuerzo de qué? de que sabiendo de que tenemos plazos perentorios, de que sabiendo que tenemos la obligación de ponernos de acuerdo con esa espada en la espalda, trabajáramos para encontrar un nombre que nos dejara a todos de alguna manera, conformes con esa elección. Porque si creemos que hay un montón de gente de nuestra ciudad, que fue, me acuerdo qué día fueron las elecciones pero llevaron la boleta de este espacio, la pusieron y confían y quieren que nosotros también hagamos valer esa voz, aun cuando estamos batallando contra una mayoría que conforman los dos, los otros dos Bloques que conforman este Concejo Deliberante, no era caprichoso, tenía una razón de ser y no me, y no nos paramos en una opinión si corresponde, si no corresponde, si el Reglamento Interno, sí, no, tenía que ver con ese trabajo que tenemos que hacer que invito y convoco hacer de generar consensos, qué mejor que cuando son unánimes, no fue muy feliz en la anterior Sesión cuando pudimos unánimemente votar un montón de Ordenanzas o de Decretos y de reconocimiento, es feliz, estos demandan más trabajo porque son temas más sensibles son temas con más compromisos que requieren más trabajo y bueno, trabajemos, si no es un abogado será otro, será otro, será otro, pasémonos la nómina llamemos a todos los abogados del Departamento Judicial y sus alrededores, trabajemos en ponernos de acuerdo. Lamentablemente evidentemente, no va a ser acompañado esa petición, está bien, en mí y se lo digo al Concejal Guarch porque fue con quién no pude ponerme de acuerdo respecto de esta, de este requerimiento o sentí que no podía transmitir, más allá de este, de esta falta de acompañamiento de hoy, considero que tenemos mucho para trabajar y que seguramente, si trabajamos de esa manera nos van a encontrar otros, lo digo Concejal Guarch y por supuesto considero que, en los mismos términos, el resto de los, de los Concejales no, nos va a encontrar en, en buenos acuerdos y buenos consensos. Lamento el de hoy si es que no se da, y era un poco poner blanco sobre negro respecto de esta, de esta conversación y de que no se confunda la coincidencia que me parece muy importante, la coincidencia en haber estado de acuerdo con designar un patrocinio letrado, eso no significa que estemos de acuerdo ninguno de nosotros con la conformación de una Comisión que ya el Asesor General de Gobierno y aparte por convicción personal, pero además ha tenido la pericia del Asesor General del Gobierno y de un Juez. Nada, en ninguno de nuestras voces van a encontrar el acompañamiento con eso más allá de que estamos en esta encrucijada de tener que decidir un patrocinio letrado, eso no se puede confundir y tampoco se puede confundir con capricho lo de los dos tercios, y tampoco se puede confundir cuando uno dice, ah investiguemos hasta acá pero no sé qué, no, yo digo acceso a la información pública habiendo estado Ralinqueo, habiendo estado el anterior Intendente, habiendo y estando hoy Egüen, lo decimos de la misma manera y lo tenemos que lograr y tenemos que ponernos de acuerdo. No hay que cambiar depende del lado del escritorio en que uno se sienta, por lo menos, no es tanto el tiempo que tenemos acá, se pasa muy rápido y podemos hacer cosas con, con significado. Muchas gracias. ……………………………

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Herrera ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? ……………………………………………………………....…...….

Concejal Cortés: Yo pido la palabra. ………………............................................................

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Cortés. …………………………….

Concejal Cortés: Voy a ser ínfima, porque no, que no me diga Mechi que soy ventajera, no sé, a lo mejor porque hablo último, bueno, algo parecido. …………………………..

Presidente de Marcos: Por favor. ……………………………………………………

Concejal Cortés: Quiero dejar claro que la intención de José, yo no era Concejal, lo apoyé en ese momento, quizás, fue una interpretación que pudo haber sido bien o mal, pero en el fondo la intención era poder conocer los 800 o 600 o 700 Decretos, fue en época de campaña como bien dijo Mechi, yo estuve en la Escuela Normal y estuve con Ramiro un día que fuimos a no me acuerdo, con Mecha el debate, que fue Fernando, fui la única que me acerqué a Ramiro a saludarlo y él me dijo, no me podés hacer una Comisión Investigadora, le dije yo no te la hice, la hizo José, pero si vos publicas los Decretos, la Comisión Investigadora se levanta. Entonces creo que no, tenemos que compartir las responsabilidades a veces, porque capaz que fue demasiado o no la Comisión Investigadora, pero también fue demasiado la rigidez que vos, que tuvo el Intendente cuando tenía todo sus Decretos ya subidos, que calculo que será apretar el enter y publicarlo, y llegar al límite pudiendo haber evitado, capaz con un poco más de diálogo, capaz con otras actitudes a estas situaciones terminales. Yo creo que nadie puede negarlo, estoy abierta al diálogo, he estado reunida con Jorgelina, he estado reunida con Francisco, he hablado con aquel otro Bloque para tratar de unificar esto, tratar de evitar que sea lo menos dañino posible, no se llegó a ningún acuerdo, pero el diálogo no se tiene que perder. Yo quiero pasar por el Concejo y que el próximo que venga no tenga que luchar lo que yo estoy luchando hoy para conseguir una, una licitación, creo que es obligación de todos la transparencia, el acceso a la información, yo de catorce pedidos o quince pedidos de licitaciones, logré uno, uno, me quedan quince días, no sé si voy a lograr todo lo que pedí, me han dado cosas, me han dado cosas, es fácil, no, no es fácil, entonces creo que nuestra finalidad es dejar un Concejo mejor, con mayores armas, con mayores poder no sé si poder porque no es por la fuerza, sino que es por la convicción, lograr que el otro, el que tiene la obligación, es que está arriba, al que tenemos que controlar, lo haga voluntariamente, con agrado y que no tenga nada que esconder. Mi voto es por la mayoría simple porque considero que, ha sido difícil en este momento conseguir un abogado y no sé esta, esta acción judicial va a ser de largo alcance, de corto alcance y yo quiero terminarla, en realidad quiero que dejemos un paso atrás, a lo mejor esto lleva una lucha y esta lucha lleva años, pero si no empezamos hoy, va a ser más el tiempo que tardemos en llegar a la finalización. Por eso apoyo la mayoría simple. Gracias Señor Presidente. ……………………………………

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Cortés. Tiene la palabra Concejal Guarch. ….

Concejal Guarch: Bueno, desde La Libertad Avanza, nosotros somos nuevos en la política y tenemos el pedido nuestros votantes, así como lo hace, como lo hace Milei a nivel nacional, todos tenemos que trabajar en pos de la transparencia, en pos de achicar el Estado, para sacarle el peso de impuesto que tienen los ciudadanos, y mecanismos de transparencia hace que este Cuerpo pueda contribuir en ese sentido, en saber cuánto ingresa, cuánto son las erogaciones y poder articular mecanismos para ir en pos de lo que sostenemos, que es nuestro Cuerpo por lo menos, es sacarle el peso del Estado a los ciudadanos que son los pagadores impuestos. A mí, yo ya aprendí, porque me vienen castigando desde siempre tratándome de que estoy con los kuka, yo no tengo más, yo soy golpeado por la vida, tengo cincuenta y seis años, me metí en la política porque apareció Milei, sino nunca hubiese estado en política porque no comparto las formas, porque hay mucha hipocresía, mucho jugar para aquel lado, jugar para acá, como nosotros somos gente que no lo pongo como condición para que se arrime gente nueva, sino que la particularidad que venimos del sector privado, venimos a la política a darnos la óptica del sector privado a la gestión. Lo que tratamos nosotros es que la transparencia como lo hacemos en las instituciones intermedias, que cada uno de nosotros ha participado, la transparencia es condición sine qua non, si no no se puede porque yo puedo discrepar, no estar de acuerdo con ideas y más Estado, menos Estado pero en las instituciones que trabajamos de forma privada, la transparencia tiene que ser al máximo si no, no anda y si no, no te votan, sufrís crítica, te echan, no puede ser, digamos, acá estamos discutiendo si informás o no informás, un derecho constitucional del, de saber, de información pública que es Ley, nosotros, me parece que que le buscaron la vuelta para otro lado para ponernos a nosotros en tratar de defendernos y la verdad, que yo se la tiro al Ejecutivo a la pelota, porque yo no me tengo que defender nada, en esta Comisión Investigadora, el que se tiene que defender presentando prueba es el Ejecutivo, nosotros ejercimos una acción que está en el Reglamento nada más y nada menos, cuando yo digo, Verónica en esto está pasando algo déjame ver, déjame ver, Verónica que el otro día lo pensé, digo, esto es lo que está haciendo una analogía o algo parecido, que le pasó a Bill Gates, Bill Gates dijo muchas veces pongo hacer una tarea a una persona inexperta para que descubra nuevos mecanismos que cualquier persona que lo hace habitualmente no lo descubre, porque tiene vicios, tiene costumbres en iniciarla el trabajo incorporados, en cambio, viene uno de afuera toma el trabajo y lo mira con otra óptica y ve cosas que uno al estar metido siempre en lo mismo, no lo ve y fue lo que le pasó a Verónica, porque Verónica me llame me dice, José tengo una forma de armar una Comisión Investigadora y poder llegar al objetivo pretendido. Y aparte hay cosas que están bien claras, la Comisión Investigadora a la que se refiere el Reglamento Interno, la constitución de la Comisión es diferente a la de la LOM, la Comisión local del Reglamento Interno, dice que tiene que estar integrada por el jefe, por un jefe de cada Bloque, nada que ver con la Comisión de la LOM, digamos esto es interno, puramente interno y al finalizar su cometido que es la información, recabar la información por la cual fue el objeto de hacerla, finaliza y queda, no se destituye a nadie, a nadie, después cada uno hará con su, su, su, con esas herramientas hará lo que se le antoje, pero bien claro dice, una vez que se logra el fruto, que es el fruto del objetivo de la constitución de la Comisión Investigadora, ahí finaliza, nadie destituye a nadie y la, y la formación de las Comisiones está por una, por un integrante de cada Bloque porque está integrada en este caso, hoy somos diez no sé cuánto los jefes de Bloques, es impresionante. O sea, a mí me la tiraron cambiada desde el primer día, me la tiraron cambiada, pasé momentos muy ingratos como bien dijeron recién, acá arriba estaban mis hijos y a mí tratándome de destituyente y gritándome cosas que son costumbres que se están adoptando, groseras y también te voy a decir que van contra el orden constitucional porque yo vengo a la política a jugar con las reglas de juego que tengo, nada más, jugamos, jugamos con la regla de juego, algunos la interpretarán de otra, de una forma y nosotros vimos un canal que estamos dispuestos a sostenerlo y a pelearlo y también digo otra cosa, el ochenta por ciento, no, por ahí mucho más, en las cosas que, en el Reglamento Interno en que requieren mayoría agravada, se especifica y lo demás cuando no se especifica, naturalmente se interpreta que es por mayoría simple. Es como cuando uno lee un manual del armado de un motor, te ponen cinco kilos a todas las tuercas, punto, listo y después si hay alguna anormalidad ponerle cinco kilos a una tuerca, te pone esta excepción necesita diez kilos, acá es lo mismo, traslademos el tipo que, el criterio por cual se establece el Reglamento, es una costumbre que se da siempre y la excepción se remarca, mayoría agravada. Digamos, a mí me tiraron, nos están tirando para defender una postura que tenemos nosotros apoyada por el ochenta y cinco por ciento de la sociedad, que es en pos de la transparencia, en pos de manejar eficientemente los recursos, en pos de tener toda la información pública que todos estamos dispuestos a colaborar, porque yo puedo tener diferencia pero el Intendente es el Intendente y él ganó y él tendrá, yo podré discutir ideas, pero obviamente, soy respetuoso de las ejecuciones que haga en su Gobierno y son las ideas de él y por eso ganó y por eso. Pero acá estamos discutiendo, lo voy a llevar al extremo, si estás de acuerdo con que roban o no roban, no, es así, acá estamos discutiendo eso, ¿está bien robar, está bien robar? no y si está mal robar, como ustedes me asienten con la cabeza, está mal robar, mostrame las cuentas, estamos jugando a las escondidas con las cuentas, yo me pongo, me chiflo porque no lo puedo creer el cinismo que veo porque en la vida privada nadie puede practicar lo que se practica en la gestión de Gobierno, no rendir cuentas de la plata pública porque el Intendente está acá accidentalmente por cuatro años para, porque el pueblo le concedió el manejo político y económico por cuatro años, lo tiene prestado dentro de cuatro años hay otro, pero eso representa una responsabilidad tremenda porque como bien discuto con el Concejal Lance, yo puedo ser desordenado para mis cuentas particulares, pero si yo trabajo con el dinero ajeno, tengo que elegir a los mejores en cada área para mostrar transparencia y eficiencia de gestión, porque los dineros no son míos, si yo pierdo soy el responsable de la pérdida del pueblo en su dinero, o sea tengo que volcar más pasión, más energía que la que vuelco para mí mismo cuando manejo la plata de terceros que es en el caso de ser Gobierno, y me duele un montón todo lo que vemos acá, que nos pasamos horas pidiendo informe de esto, el pedido de Comunicación, el tiempo que perdemos, Verónica, la señora Cortés, desde que entró al Concejo estamos trabajando pedido de informe, pedido de informe, pedido de informe, pero lo hago hasta con ironía porque estoy, estamos todos hartos, me pareció genial lo que me pasó y lo voy a contar, me llama una, un muchacho que trabaja conmigo, que trabajó con nosotros y para pedirme a mí qué podíamos hacer con problemas en la juventud. Entonces yo le digo habla con Javier, con perdón, con Fernando Herraiz que está trabajando esa temática porque acá lo que tenemos que trabajar es los problemas que hay en el pueblo, no pelearnos para pedir información que tiene que ser por Ley informar. Estamos perdiendo el tiempo acá, perdiendo el tiempo por chicana política y nos estamos olvidando de los representados que son el pueblo, que piden transparencia por sobre todas las cosas, eficiencia en la gestión también y después vamos, vamos a trabajar en los problemas porque nos perdemos mucho tiempo en chicana y en información, que no que te doy, aparte otra cosa, porque ya que hablaron tanto y nunca hablo tanto, acá toman como natural que un Concejal se tome toda la mañana, como la está haciendo Verónica Cortés, yendo al Municipio a pedir información, estamos, estamos con inteligencia artificial, la tecnología ha avanzado tanto y nosotros estamos como los Picapiedras, van dos personas bajan cajas, sin silla, mirando una pila así de papeles, digamos, hay empresa mucho más compleja que la administración municipal que se manejan por toda una carga, una carga ya en un sistema, para que sea más ágil y no tener que perder tiempo porque los Concejales que van al Municipio todas las mañanas y se pierden tres, cuatro horas, que volvé mañana, que está en aquel destino, que está aquella Secretaría, pueden estar pensando en el problema para solucionar un vecino que le tocó el timbre y estamos no, estamos mirando las cuentas ¿pero cuánto tiempo? Y porque no me lo dieron el pedido de informe, ahora voy al otro no, voy a Tesorería, vuelvo, que firmó uno que no tiene el poder y el otro licitó y el que firma la licitación, bueno, miles de cuestiones que se pueden evitar con vocación que tiene que venir del Ejecutivo, porque lo que está pasando acá en este Concejo es el resultado de no ser correspondido como corresponde por las leyes existentes, por el Departamento Ejecutivo. Esto no nace por una cuestión de chicana política, esto nace como resultado de estar acá a ciegas, a ciegas de los números, porque yo se lo dije a usted el primer día, la señora Galdós se sentaba a mi lado y yo tenía que escucharla como ella pedía información, información y yo dije, che, ¿por qué no me da la información a mi así la callo un poco?, nunca la tuve ni tampoco, ni tampoco. Estamos, vamos a poner un poco de sincericidio a todo esto, no yo soy destituyente, yo lo único que estoy acá es porque me metí en una movida nueva, con vocación de servicio que tenemos los tres, y hacemos el hincapié en que la gente que se acerque, venga con ese espíritu y ser lo más amplio mentalmente, para poder aceptar lo mejor que venga de cada uno en pos de los criterios que sostenemos nosotros, pero yo no voy a doblegar algo por no, no voy a dejar de apoyar algo bueno de un lado ni del otro porque políticamente no me conviene, porque yo estoy acá y estamos acá para el pueblo, para trabajar para la comunidad, nosotros no queremos trabajar para romper esto o para romper aquello, nosotros queremos competir con ideas buenas, con ideas superadoras para que la gente esté mejor y para que la gente, si comparte nuestro pensamiento, nos acompañe con el voto y en eso soy original y sincero, obviamente que estamos compitiendo, obviamente sana competencia, cada uno tiene sus ideas y esto es una sana competencia, pero no, por cuestión de no darle la opción a uno o a otro para que lo capitalicen, me voy a olvidar del fruto que me trajo hasta acá. Lo que me trajo acá fue servir a la comunidad y ese objetivo no me lo va a sacar nadie, así que que a mí me tilden de kuka, de lo que se le ocurra, no voy a decir ningún término, pero no me importa, no me importa, no me importa, me voy a meter en el Bloque de los peronistas, me voy a meter en el Bloque de la derecha, me voy a meter donde sea y acá lo estoy diciendo ante las cámaras y ante todo, basta de corrernos por izquierda porque nosotros estamos por el pueblo y no me van a doblegar. Gracias Señor Presidente. ……………...

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Guarch ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? …………...……………………………………………………….....

Concejal Herraiz: Pido la palabra. …………………………………………………...

Presidente de Marcos: Tiene la palabra Concejal Herraiz. ……………………….........

Concejal Herraiz: Gracias Señor Presidente. Bueno, escuchando los nueve Concejales preopinantes, la verdad que coincido y disiento con, con algunos. Yo creo que la política es una herramienta de transformación, pero también es un arte de gestionar disidencias y la judicialización, creo que es el fracaso de esa, de esa posibilidad que tiene la política. Hoy algunos Concejales estamos acá debatiendo un tema del cual no fuimos parte en su momento, pero escuchando a todas las voces, yo creo que uno, yo creo que uno va, va aprendiendo, yo sé de lo que siento que no es una debilidad aprender de, de otro aunque a veces, no, no coincidamos y algunos discursos son más técnicos, otros son más didácticos, otros son más emocionales, otros son más estratégicos, pero todos de alguna manera u otra, encierran una verdad, pero una verdad relativa, una verdad que no es una verdad absoluta. Entonces desde este Cuerpo, yo creo que tenemos que generar herramientas que nos puedan garantizar alguna certidumbre, creo que lo nombró el Concejal Caronello, acá el gran error está en los clivajes, en los grises que tiene el Reglamento Interno por eso coincido con la Concejal Galdós cuando dice que hay que trabajar duramente y creo que la, la Concejal Herrera también lo ha dicho, en el modificar el Reglamento Interno, en generar cambios que nos permitan tener realmente un sistema republicano, un sistema donde se garantice el derecho a la información y si ese derecho a la información se ve vulnerado, tener herramientas que no genere ninguna duda. Yo escuchándolo del otro lado, de espectador en su momento, de un actor político pero espectador, yo sentía que había una buena voluntad a la hora de generar una Comisión Investigativa, Investigadora, pero del otro lado no, entonces ahí entramos, entramos en un relativismo que es bueno, quién grita más fuerte o quién habla mejor para que el vecino, la vecina entre en una confusión y que le diga de alguna manera u otra a este Cuerpo, bueno, en qué me soluciona la vida. Hoy, la Sesión de hoy ¿en qué le soluciona la vida como diría un comunicador a Doña Rosa? en nada, en nada, estamos hace tres horas discutiendo, con más tecnicismo, con más cuestiones más emotivas, pero seguimos en un relativismo, entonces me parece que acá hay que tomar el toro por la asta y generar una modificación del Reglamento Interno para no entrar más en esta confusión. Entonces nosotros cumplir nuestra función como legisladores y el Ejecutivo cumple sus obligaciones y también obviamente, sus facultades. Me parece que acá hay cuestiones que me parecen interesantes remarcar dentro de lo que es el proyecto, una fue propuesta por nuestro interbloque, que es la Comisión de seguimiento ¿qué es la Comisión de seguimiento? Es la facultad que le damos a la Comisión de Reglamento para que el profesional letrado pueda tener digamos, una intercomunicación directa con la Comisión de Reglamento que está compuesta por cinco Concejales, o sea, ahí vemos una diversidad y también creo que la comunicación tiene que ser una comunicación formal y no que cada Concejal pueda comunicarse con el abogado que, que se elija en la próxima Sesión. Entonces me parece que hay herramientas para generar acá, algunas certidumbres y borrar cualquier, cualquier tipo de sospecha o de intencionalidad ante la elección, y también en esto de los acuerdos, a ver somos un Cuerpo diverso, plural y me parece que los acuerdos acá no están garantizando como lo decían hace, hace un ratito, el cruce de un Concejal para un lado o para el otro, sino, generar a través del diálogo algún tipo de consenso que nos lleven a algún punto, algún punto en común. Y me parece que hay que también sospechar de aquellas personas que piensan que hay dos formas de hacer las cosas, o las de, o las que hacen ellos o las incorrectas, me parece que no son esa postura, no es que los buenos están de un lado o los malos están del otro. Me parece que acá es un Cuerpo diverso, un Cuerpo plural que tenemos varios puntos en comunes, pero me parece que para que esos puntos en comunes sean cada vez más visibles, tenemos que encontrar herramientas que nos garanticen esas certidumbres. Y para finalizar, porque se ha hablado muchísimo y creo que vuelvo a hacer hincapié, quien ha escuchado los nueve Concejales preopinantes, algo se lleva de cada uno, por más que disienta o coincida con, con uno o con otro, me parece que caer nuevamente en este concepto, en la judicialización de la política es de alguna manera u otra, visibilizar una debilidad institucional. Nosotros como Cuerpo Legislativo, tenemos que fortalecernos, para fortalecernos necesitamos herramientas que garanticen nuestro funcionamiento y que garanticen nuestro trabajo y la transparencia me parece que acá, es un valor que lo tenemos todo, algunos pueden decir que cuando hablan con ismo, en eso también voy a hacer hincapié, hablar de kirchnerismo, peronismo y ese ismo al final, habla de una ideología cerrada y yo no me siento parte de ese ismo, sí soy peronista, pero ese ismo, me parece despectivo. Entonces si queremos una madurez política también generemos conceptualizaciones pertinentes, generemos un respeto hacia otro que piensa diferente, no denigremos, no silenciemos aquel que opina diferente, vuelvo a hacer hincapié, no lo no están los buenos de un lado y los malos del otro, acá somos un Cuerpo plural, acá podemos opinar diferente, hasta hubo una discusión en lo que es la mayoría simple o los dos tercios en este interbloque, y hubo una discusión larga y sin embargo, acá es una puesta en escena pero en los pasillos hay diálogo, porque si no, que nos está mirando parece que esto es una guerra campal, en los pasillos hay diálogo, en las Comisiones de diálogo, ojalá se filmen las Comisiones, yo no veo por lo menos las que estoy yo, nada raro, al contrario, hay coincidencia, hay trabajo pero hablamos de madurez política y el otro día salió un comunicado del Bloque oficialista diciendo que se aprobaron proyectos por unanimidad y se obvió la Mesa Joven ¿por qué? porque la presentó este Bloque o fue un error de tipeo, entonces, la madurez política se construye día a día y se construye con el diálogo, pero por sobre todas las cosas, por el respeto a la diversidad, y vuelvo a hacer hincapié para que este Concejo no vuelva a caer nuevamente en este bochornoso, en esta bochornosa situación, me parece que tenemos que generar herramientas que nos garanticen nuestro trabajo, nuestro funcionamiento y que de alguna manera u otra, el sistema republicano esté bien representado. Muchas gracias. ………………………………………………………………………………..

Presidente de Marcos: Gracias Concejal Herraiz ¿Algún otro Concejal quiere hacer uso de la palabra? Pasamos a votar el dictamen que emana de la Comisión de Reglamento firmado por los Concejales Cortés, Galdós Carrizo y Zarza, por la afirmativa. …………………………………………………………………………….

Secretaria: Voto afirmativo de los Concejales Gregorini, Panaccio, Herraiz, Méndez, Zarza, Galdós Carrizo, Caronello, Guarch, Cortés. Voto negativo los Concejales Biscione, Recalt, Squillaci, Herrera, Fumarco, Lance y de Marcos. ……………………...

Presidente de Marcos: Aprobado por mayoría. ……………………………………....

PUNTO 4

ACTO DE ARRIAR LA BANDERA NACIONAL.

Presidente de Marcos: Finalizado el Punto N° 3 del Orden del día, invito a la Concejal Herrera a arriar la Bandera. Siendo las cero horas cincuenta y cinco minutos, damos por finalizada la Sesión Pública Extraordinaria convocada por Concejales del día 4 de Mayo del 2026. Muchas gracias. ……………………………………………………………...


